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1. GENEL DURUM

5 Haziran 1972 yilinda BM Stockholm Konferansi’'nda insan ve gevre arasindaki iligski Uzerinde
durulmus ve bugiin Birlesmis Milletler tarafinda Diinya Cevre Ginl olarak kabul edilmigtir. 2019 yili
Dunya Cevre GunU’nlin temasi ise “Hava Kirliligi ile Mucadele” olarak belirlenmigtir.

Diinya Saghk Orgiti (DSO) verilerine gére artan niifus, fosil yakit tikketimi kaynakli ve temiz yakit ve
teknolojilerinin kullaniimamasi ile kirlenen hava nedeniyle her 10 kisiden 9’u kirli hava solumaktadir.

Turkiye’de hava kirliligine bagh olimlerin sayisi yilda yaklasik 30.000°dir. Fosil yakit kullanimi kaynakli
olan bu saglik sorunu Ulkemizde yogunlasarak artmaktadir. Turkiye'nin havasi AB’ye gbre en az
%33.4 daha kirlidir. Hava kirliligi kaynagdi olan fosil yakit kullanim orani (ilkemizde %88'dir. Ozetle,
Birlesmis Milletler tarafindan belirlenen tema, Ulkemiz igin yasanan en dnemli ¢gevre sorununa karsi
dikkat gekmek amaciyla oldukga degerlidir.

2017 yihnda yaklasik 34,4 milyar TL ¢evre koruma harcamasi yapiimistir. Bu harcamalarin %49'u atik
yonetimi ve %35'i atiksu ydnetimi konularinda olmustur. Dis ortam hava kirliligini engelleme ve
azaltma ve iklime yOnelik olarak ise sadece %2 oraninda harcama yapilmigtir. Hava kirliligi dlkemizin
en 6nemli sorunudur bu sorunun ¢ézimune yonelik daha fazla bitge ayrilmasi ivedi bir ihtiyagtir.

TMMOB Cevre Mihendisleri Odasi olarak, Genel Kurulumuzda alinan karar dogrultusunda, Diinya
Cevre Ginu, Ekolojik Yikimla Micadele Haftasi olarak ele alinmakta, ekolojik yikimin etkileri ve bu
yikima karsi ¢6zim Onerileri topluma aktariimaktadir. Kuskusuz, lkemizde gevre yonetimi alaninda
glizel gelismeler de yasanmakta, dizenli depolama sahalarinin, atiksu aritma tesislerinin sayisi
artmakta, alt yapr guclendiriimekte, agaglandirma faaliyetleri de yapilmaktadir. Maalesef, bu
gelismelerin yaninda, gevre Kkirliligi halen artmakta, mevcut orman dokusu yok edilmekte, ¢calismayan
atiksu aritma ve icme suyu aritma tesisleri de bulunmakta, derelerimiz, havamiz ve topragimiz
kirenmeye devam etmektedir. Ornegin, Cumhuriyetin ilk yillarinda 44 milyon hektarla ilke
yuzoélgimundn yluzde %56’sini olusturan mera ve cayir alanlari, 2014 yili verilerine gore 14,6 milyon
hektara inerek %19’a gerilemistir. Bizlere dugen gorev, sorunlari dile getirerek ¢b6zime katki vermek,
toplumda ve kamu ydnetiminde farkindalik yaratmaktir. Bu kapsamda, sorun alanlarina yonelik mevcut
duruma dair goruslerimiz ve onerilerimizin bir kismi bu rapor ile derlenmistir.

AB ILERLEME RAPORU

29 Mayis 2019 tarihinde 27. Baglikta “cevre ve iklim degisikligi” alanini da kapsayan AB Komisyonu
Turkiye ilerleme Raporu yayimlanmistir. Raporda, gevre alaninda kurumsal kapasitenin yetersizligi,
denetimlerin yetersizligi, CED surecinin dodru uygulanmadigi, halkin katiimi ve ¢evresel bilgiye erisim
konusunda calisma yapilmasi gerektigi, Paris iklim Anlasmasr’'nin uygulanmasi gerektigi belirtiimistir.
Yerel temiz hava eylem planlarinin hala 17 kentte olusturulmadigi vurgulanmistir. Yerel ve bdlgesel
bazda atik yonetim planlarinin uygulanmasinda, geri donlisimin tesvik edilmesinde daha fazla
cabaya ihtiyag oldugu not edilmistir. iklim degisikligi konusunda ise AB’nin 2030 hedeflerine uyum
konusunda adim atimadigi, iklim degisikligi politikasinin diger sektorlere yeterince yansitiimadigi
belirtilmigtir.

Ozetle, Odamizin tespitleri dogrudan raporda yer almaktadir. Bu nedenle, siyasi partilerin ve
burokratlarin AB ilerleme raporundan dnce Odamizin agiklamalarina kulak vermesi bu uluslararasi
raporlarda belirtilen hususlarin énceden ¢éziilmesini saglayacaktir.



iKi OLUMLU MAHKEME KARARI!
Son bir yildir Odamizin ¢abalani ile iki olumlu mahkeme karari alinmistir.

Birincisi, Cevresel Etki Degerlendirme Raporlar’nin suresiz bir gekilde kamuoyuna acik hale
getirilmesi igin verdigimiz hukuki ¢aba sonug¢ bulmus, Cevre ve Sehircilik Bakanhdi'nin 29.06.2015
tarihli yazisi ile uygulamaya aldigi GED raporlarinin erisimine 30 ginluk sure kisittamasi mahkeme
tarafindan iptal edilmigtir. Ozetle, CED olumlu karari alinan projelere ait CED raporlari slresiz
Bakanlik internet sitesinde herhangi bir kisittama olmadan kamuoyuna acik hale getiriimelidir. AB
ilerleme raporunda da belirtilen c¢evresel bilgiye erisim sorununu da yaratan bu uygulama
vatandaslarimizin kendi yasam alanindaki projeleri takip etmesini, verilen taahhitlere uyumu kontrol
etmesini engellemekteydi. Cevre ve Sehircilik Bakanligrni mahkeme kararini uygulamaya,
29.06.2015’den 6nceki uygulamaya donmeye davet ediyoruz.

ikinci 6nemli karar ise tehlikeli atik yénetimindeki soruna dairdir. Karabiik OSB’den Marzinc’e ait 15
kat fazla kursun barindiran tehlikeli atiklara Bakanlik tarafindan verilen bir yazi ile “tehlikesiz” atik
niteligi verilmis ve bu tehlikeli atiklar tehlikesiz atik muamelesi gérerek istanbul ve Ankara’ya sevk
edilmis, tehlikesiz atik sahalarina yani yeterince 6nlemin olmadi§i sahalara depolanmisti. Odamiz
konuyu gindeme getirmis, Bakanliga hatali uygulamasindan vaz gegmesini belirtmis ancak
karsihginda Bakanlk sayfasinda yayimlanan talihsiz bir yazi ile uygun olmayan ithamlara maruz
kalmisti. Bugiin haklihgimiz bir kez daha ortaya ¢ikti. Ankara Cevre ve Sehircilik i MGdirligi’nin
Ankara’da bu atiklarin dékildugu alana dair kestigi ¢gevre cezasinin ardindan, davamiz sonucunda
mahkeme tehlikeli atiklara tehlikesiz atik nitelendirmesinin yapilamayacagini belirterek Bakanligin
yazisinin iptaline karar verdi.

Tehlikeli atik yonetimi icin tarihi bir karar olan bu mahkeme karari ile tlkemizdeki tehlikeli atiklara dair
uygun olmayan bir uygulama iptal edilmesi ve igtihat olusmasi saglandi.

Ote yandan, yilda 5 milyon tona ulasan tehlikeli atiklarin Bakanlik tarafindan “beyan” (izerinden
sadece 1.4 milyon tonunun kayit altina alinabildigi, geri kalaninin kayit altina alinmamasi nedeniyle
nerede oldugu bilinmemektedir. Ozetle Ulkemizde olusan tehlikeli atiklarin yarisindan fazlasi
topraklarimizi, ylzey sularimizi, yer alti sularimizi, orman alanlarimizi kirletmeye devam etmektedir...

SINIRIMIZDAKI OLASI NUKLEER KAZAYA KARSI HAZIRLIKSIZIZ

Gegtigimiz glnlerde, Akkuyu’da ingaati baslatilan nikleer santralin zeminini olugturmasi 6n goérilen
betonda ikinci ¢atlagin yasandigi gindeme gelmistir. S6z konusu sorun aslinda niikleer santrallerde
yasanabilecek bir kazaya ne kadar hazirlikli oldugumuz sorusunu akillara getirmektedir.

Ermenistan’da bulunan Metsamor nikleer santrali 1gdir il sinirnmiza 16 km uzakhkta, depreme kars!i bir
onlemi bulunmamakta, tipki Cernobil nikleer santrali gibi koruma havzasi bulunmamaktadir. Ancak bu
kadar riski barindiran bu niuikleer santralde yasanabilecek olumsuzluda kars! il sininmizdaki iller dahil
hazir oimadiklari gérilmektedir. Valiliklerin biran 6nce bélgede yasayan vatandaslarimiz ile acil durum
planini paylasmali, egitim seferberligi baslatmalidir. Aksi halde suanda, vatandaslarimizin olasi bir
kazaya dair ne yapacaklar bilinmemekte, olasi kazada kullanilmasi gereken iyot tabletlerine dair
hazirlikli olunup olunmadigi sorular barindirmaktadir.

SULARIMIZ YOK OLUYOR!

Dinya ¢apinda su kullanimi 1980’lerden bu yana yilda yaklasik %1 oraninda artmaktadir. Kiresel su
ihtiyaci, 2050 yilina kadar bu oranda artmasi beklenmekte olup, bu da endustriyel ve yerel sektorlerin
artan talebine bagl olarak mevcut su kullanim seviyesini %20 ile %30’un Uzerinde bir artisa neden
olacagi dusunulmektedir. 2 milyari askin kisi, su stresi olan ulkelerde yasamaktadir. Bunlara ek olarak,
yaklasik 4 milyar kisi yilin en az bir ayinda siddetli su kithg1 yagsamaktadir.



2016 yili icin Ulkemiz yUzey sularinin kalite siniflarina gére siniflandirmalari gésterilmektedir. Bu
verilere gore 158 ylizey suyumuzun %33'U 4.sinif , %21'i 3.sinif ve %20’si 2.sinif kalitededir. Baska bir
degisle, Ulkemiz ylizey sularinin yaklasik %74’u kirlenmistir.

2015 yilinda 141 yiizey suyumuzun 111 tanesi igme suyu kalitesinde degilken; 2016 yilinda 158 yizey
suyumuzun 116 tanesi igme suyu kalitesinde degildir.

Ulkemizde termik santral kaynakli atiksu olusumu 2014’de %50 iken 2016 yilinda %57’ye gikmistir.

1397 belediyenin 1338’inde kanalizasyon sebekesi vardir, 59 tane belediyede kanalizasyon sebekesi
bulunmamaktadir. Ulke nifusunun %89,7’sine kanalizasyon hizmeti verilmektedir. Ayrica, TUIK 2017
verilerine goére 816 belediyede atiksular aritiimadan dogaya verilmektedir.

DSi verilerine gére (ilkemizde kisi basina diisen yillik kullanilabilir su miktari yaklasik 1.350 m>tur ve
Tarkiye su azhigi yasayan bir dlkedir. 2030 yilinda dlke nifusumuzun 100 milyonu bulmasi
ongorulmektedir. Bu durumda kisi basina disen su miktari 1100 me disecek ve su kithigi
yasanabilecektir.

Kentlerimizde icme ve kullanma suyu olarak evlerimize iletilen sular iletim hatlarinda kayboluyor. iletim
hatlarinda kaybolan su miktari 2019 yili hedefi %30 ve 2023 hedefi %25 olarak belirlenmisti. Ancak
suanda, Ankara’da %36, istanbul’da %24, izmirde %30, Antalya’da %35, Adana’da %33, Balikesirde
%49, Aydin’da %53, Kahramanmaras’ta %59, Gaziantep’te %40, Diyarbakirda %53, Van’da %64,
Sanliurfa’da %67, Mugla’da %53, Kocaeli'nde %32 su kaybi yasanmaktadir. Hakkari %82 ve Mardin
%77 ile su kaybinin en ¢ok oldugu illerdir. Dogu ve Guneydogu illerimizde su kaybinin daha fazla
oldugu gériilmektedir. icme ve kullanma suyu olarak biyiik maliyetlerle temin edilen suyun iletim
surecinde sizinti vb. nedenlerle kaybolmasi gereksiz daha fazla su ¢ekilmesini saglamakta, maliyetleri
arttirmakta ve dolayisiyla gevresel ve ekonomik bir sorun yaratmaktadir.

8 su havzasinda (Susurluk, Meri¢ - Ergene, Konya Kapali, Blylk ve Kiguk Menderes, Gediz, Kuzey
Ege ve Burdur) toplam 750 dere ve gélin sadece 6 tanesi kirlenmemis durumdadir. Yani bu
havzalardaki sularin %99’u kirlenmistir.

Ulkemizde evsel ve endstriyel atiksularin yeniden kullanim orani %1‘in altindadir. iklim degisikligine
uyum ve su kithidi riski géz énunde bulundurularak aritilan atiksularin kentlerde tekrar kullanim orani
%1‘de yukarilara ¢cekilmeli, kent igerisindeki park bahc¢e sulama faaliyetlerinde degerlendiriimelidir.

Meri¢ - Ergene havzasinda bulunan yeralti sularinin yarisinin tikenmeye bagsladigi ve tamaminin
kirlenmis oldugu gérulmektedir. Aydin ve Denizli illerini de kapsayan Buylk Menderes havzasinda yer
alti sularinin yarisi, izmirin de bulundugu Kiigiikk Menderes havzasinda yer alti sularinin yaklasik tigte
ikisi, Manisa'yl da kapsayan Gediz havzasinin yer alti sularinin yaklagik dortte biri, Bursa‘yl kapsayan
Susurluk havzasinin yer alti sularinin Ugte ikisi yogun miktarda kirlenmistir.

Adapazari, Eskisehir, Ankara illerini de kapsayan Sakarya, Afyonkarahisari kapsayan Akarcay,
Manisa ve izmiri kapsayan Gediz havzalarinda ¢ok hizli bir sekilde yer alti suyu seviyesi
azalmaktadir.

25 nehir havza planinin sadece 5’i tamamlanmistir. Plansizlik nedeniyle havzalarimizda koruyucu ve
cevre sorunlarini énleyici bir yaklasim hayata gecirilememektedir. Vakit kaybetmeden bu planlarin
tamamlanmasi gerekmektedir.

IKLIM DEGISIKLIiGI ILE MUCADELE VE UYUM

TUIK verilerine gére toplam sera gazi emisyonu 526,3 milyon ton (Mt) olarak hesaplanmistir;
emisyonlardaki en buyuk pay %72,2 ile enerji kaynaklidir, daha sonra sirasiyla %12,6 ile endustriyel
isletmeler ve Urln kullanimi, %11,9 ile tarimsal faaliyetler ve %3,3 ile atik takip etmektedir



1990 yilina kiyasla 2017 yilinda CO, esdegeri olarak toplam sera gazi emisyonu%140,1 oraninda
artmistir. 1990 yilinda kisi basina diisen CO, esdeder emisyonu 4 ton iken, 2017 yilinda bu veri 6,6
tona ¢ikmistir.

ENLER!
TUKETIMDE EN TASARRUFLU KENTLER

TUIK tarafindan paylasilan en son verilere goére kentlerin su, attkksu ve atik konusundaki
durumu degerlendirilmisgtir.

Turkiye genelinde belediyelerden kisi basi g¢ekilen gunlik ortalama su miktari 217 litredir. Tarkiye
genelinde belediyelerden kisi basi desarj edilen glnlik atiksu miktari ise 183 litredir. Buna gére,

Tuarkiye'de kisi basina en ¢ok su tiketen ilk 5 il; Sakarya, Trabzon, Gaziantep, Kahramanmaras,
Erzurum’dur. Kisi basina en az su tiiketen yani tasarruflu ilk 5 il ise; Diyarbakir, Bursa, Sanhurfa, izmir
ve Manisa’'dir.

Kisi basina en ¢ok atiksu gikan ilk 5 il; Trabzon, Antalya, Mugla, Aydin, istanbul’dur. Kisi basina en az
atiksu ¢ikan ilk 5 il ise; Mardin, Diyarbakir, Tekirdag, Erzurum ve Bursa’dir.

Ulkemizde giinliik kisi basina toplanan ortalama atik miktari 1,17 kg'dir; (i¢ biiyiik ile bakildiginda ise
istanbul, Ankara ve izmir igin bu sayi sirasiyla 1,30 kg, 1,14 kg ve 1,32 kg'dir. Kigi basina giinde
olusan en ¢ok atik sirasiyla Mugla, Balikesir, Aydin, Antalya, Tekirdag’da olusmaktadir. Kisi basina
glinde en az atik olusturan iller ise Kahramanmaras, Trabzon, Mardin, Erzurum, Kayseri

Gurultu kirliliginin birinci 6ncelikli sorun oldugu iller Adana, Antalya ve Eskisehir illeridir. Gurlti
kirliliginin ikinci éncelikli sorun oldugu iller Sivas ve Tunceli illerken, Gglinct éncelikli sorun oldugu iller
Corum, 1§dir, Kahramanmaras, Karaman ve Sakarya’dir

EN OLUMLU GELISMELER

29 Kasim 2018 tarihinde GCevre Kanunu Degisikligi TBMM’de onaylanmistir. Kanun ile birlikte
cevre muhendisleri cevre danigsmanlik faaliyetini herhangi bir belge, Ucret, sinav ve egitim kisitlamasi
olmadan yapma hakkini elde etmistir. Ayrica, atik yénetiminde birgok Ulkede uygulanan “sifir atik”
yontemi yeni bir yaklasim olarak yerini almis, plastik posete sinirlama getirilmis, ulasimdan kaynakli
hava kirliligine dair yeni yaptirimlar getirilmis, yeni yatinmlara gevresel maliyete yonelik teminat
uygulamasi getirilmistir. Ambalaj atiklarinin ydnetimine dair yeni bir finansal ydéntem planlanmigtir. Geri
Kazanim Katihm Payl (GEKAP) olarak ifade edilen yaklagsimda toplanacak paralarin bu alana
aktarilmasi, atik yonetiminde calisma yapan belediyelere ve firmalara herhangi bir siyasi ayrim
yapmadan yonlendiriimesi gerekmektedir.

Kentsel Atiksu Artima Tesislerinin %50’ye yakininin verimli igletilemedigi bilinmektedir. Bu
tesislerin verimli igletilebilmesi adina Atiksu Aritma Tesislerinde Calisacak Teknik Personele
Dair Teblig 23.05.2019 tarihinde yayimlanarak yiiriirliige girmistir. Bu teblig ile birlikte bitin atiksu
aritma tesislerinde c¢evre muihendislerinin tesis sorumlusu olarak bulundurulmasi zorunlulugu
getirilmigtir. Atiksu aritma tesislerimizin daha verimli calismasi ile birlikte dere, deniz, gol ve yer alti
sularimiz daha iyi korunabilecek, kirlenmesi dnlenebilecek, soframiza gelen besinlerin daha saghkli
olmasi saglanabilecek ve igmesuyu kaynaklarimiz korunarak daha wucuz igmesuyu temin
edilebilecektir.



EN OLUMSUZ GELISMELER

Gaziemir Radyoaktif Atik Alani Hala Oldugu Gibi Duruyor, Topragimizi, Suyumuzu Kirletmeye
Devam Ediyor!

izmir Gaziemir'de 2007 yilinda Tirkiye Atom Enerjisi Kurumu tarafindan tespit edilen ve 2012 yilinda
basina yansimasi ile gindem olan radyoaktif ve tehlikeli atiklar hala bdélgeden kaldiriimadi ve
rehabilitasyon gerceklestiriimedi. Miktarinin 100 bin ton oldugu raporlarda belirtilen radyoaktif atiklarin
Uzerine ne yazik ki 2015 yilinda bilim disi bir uygulama ile toprak doékdildid. 2017 yilinda atiklarin
kaldiriimasi ve rehabilitasyon igin alinan CED olumlu kararina ragmen hala herhangi bir ¢alisma
yapllmamaktadir. Bélgede yasayan insanlar, ¢ocuklar risk altindadir. Topragimiz, yer alti sularimiz
kirlenmeye devam etmektedir.

21. yuzyihn ilk geyregdi tamamlanirken, sifir atik kavrami tlkemizde giindem olmugken, 12 yildir izmir
gibi bir blylk kentin, turizm bdlgesinin tam ortasindaki radyoaktif atiklarin yénetilememesi, bertaraf
edilmemesi olumsuzluklarin en basinda gelmektedir.

Cevre ve Sehircilik Bakanligi eger gérevini yapmiyorsa, yeni izmir Biiyiiksehir Belediye Bagkani Sn.
Tung Soyer’i sorumlulugu Ustlenmeye ve ¢o6zim Uretmeye davet ediyoruz. Bakanhigimiza da
Belediyemize de her trlli destedi vermeye hazir oldugumuzu da ayrica belirtmek isteriz.

Biiyiik Endiistriyel Kazalarin Onlenmesinde Yine Erteleme!

18.08.2010 tarihinde AB uyum siirecinde Biiyilkk Endiistriyel Kazalarin Onlenmesi ve Etkilerinin
Azaltilmasi Hakkinda Yoénetmelik yayimlanmisti. Bu yOnetmelikle son zamanlarda artan endistriyel
kazalarin (yangin, patlama v.b.) Onlenmesi hedeflenmisti. Ancak ydnetmeligin uygulanmasi
30.12.2013, 02.08.2016, 18.07.2017 tarihlerinde yapilan yonetmelik degisiklikleri ile ertelendi.
Ertelenen maddeler arasinda, riskin azaltilmasi igin sanayicilerin alacag:r onlemler, olasi kaza
durumunda nasil mudahale edilecegine dair planlar bulunmaktaydi. 2019 yilinda uygulanmasi
beklenen ydnetmelik 02.03.2019 tarihinde yapilan ydnetmelik diizenlemesi ile ertelendi. Ozetle, 2010
da cikartilan yénetmeligin uygulanmasi 01.07.2020 yilina ertelenmis oldu. Peki bu ne anlama geliyor?
Ozetle, suanda sanayi alaninda yasanacak bir kazaya karsi hem kurumlarimiz hem de kazanin olma
potansiyeli olan sanayici bu kazalara hazir degil, nasil midahale edilecegini, ne gibi dnlemler almasi
gerektigini netlestirmemis, olasi kazayi 6nlemek adina yatirrm yapmasi zorunlu degil...

ithal Atik Sorunu: AB’nin, ABD’nin Gopliigii Olma Yolunda ilerliyoruz!

Cin’in aldigi énlemler nedeniyle AB, ABD, ingiltere gibi bélgelerden llkemize gdnderilen atiklarin
miktari hizla artmaktadir. 2016 yilinda 159.569 ton olan ithal plastik atik miktari 2017 yilinda 261.863
ton ve 2018 yilinda ise 439.909 tona ulasmistir. 2017 yilinda bu ithalattan kaynakli cari agik 52 milyon
avroyu gegmistir.



AB'nin Atiklarini Ihrag Ettigi Ulkeler
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Sekil 1: Avrupa Birliginin atiklarini ihrag ettigi Glkeler

AB’den llkemize gonderilen atiklarin orani 2004’de %20’yi bulurken bugin %35’lere ulasmistir (Sekil
1). Kuskusuz gelen bu atiklarin tamami geri déntisime ugratilamamakta, %50 ye yaklasan oranlarda
¢op niteliginde oldugu 6én goérilmektedir. Ozetle tlkemiz diger Ulkelerin ¢épligu haline gelme riski
tasimaktadir. Cevre ve Sehircilik Bakanhdina ve Ticaret Bakanligi'na yazdigimiz yazilara verilen
cevaplarda ise denetimin neredeyse yapilmadigi, denetime dair sordugumuz soruyu Bakanliklarin
birbirine ydnlendirmesinde de gdrulebilmektedir. Kontrolli yetersiz olan bu slrecin sonunda vahsi
depolama alanlarinin artmasi, mevcut depolama tesislerimizin kapasitesinin erken dolmasi,
havamizin, topragimizin, suyumuzun daha fazla kirlenmesi ayni zamanda da kendi atiklarimiz
yénetememe riski olusmaktadir.

Bakanliklarin acil bu konuda bir kisittama, kosul getirerek denetimleri arttirmasi gerekmekte, sosyal
medya Uzerinden bile pazarlanmaya baslanan bu ithal atik sorununun Uzerine vakit kaybetmeden
gidilmelidir.

Olgiim istasyonlarimiz lyi Galismamaktadir, Hava Kirliligi Gittikge Artiyor!

Hava kirliligi raporumuzda iilkemizdeki kentlerin tamaminda hava kirliliginin artmaya devam
ettigi tespit edilmistir. Ancak en dikkat ¢ekici durum 6lgiim istasyonlarinin son bir yildir yeterli
olciim yapmadigi, en 6nemli kirlilik parametrelerini 6lgmedigidir.

e PM2,5 parametresine goére, 313 istasyonun 68 tanesinde dlgim yapilmistir ve 6lgim yapilan
istasyonlarin %69’unda guvenli veri alimi yoktur. PM2,5 parametresi icin havasi kirli illerin
basinda; Amasya, Ankara, istanbul, Bolu, Bursa, vb. yer almaktadir. Ayrica, PM2,5
parametresi igin sinir deger mevzuatimizda yer almamaktadir.

e PM10 parametresine gore, 219 istasyonun %38’inde glveli veri alimi yoktur. Yaklasik 60
milyon kisi PM10 yillik ortalama limitin asildid1 ve yaklasik 20 milyon kisi ise soludugu hava
hakkinda yorum yapilamayan yerlerde yasamaktadir. istanbul igin bakildiginda ise yaklasik 2
milyon kisinin yasadigi bolgelerde dlcim ler hi¢ yapilmamis ve hava Kkirliligi hakkinda yorum
yapillamamaktadir. PM10 parametresi igin havasi kirli illerin basinda; Kahramanmaras,
istanbul, Ankara, izmir, Mugla vb. yer almaktadir.

e Saatlik ve gunlik SO, (kukurtdioksit) élcimi yapan 81 ildeki 213 istasyonun %44’Gnde
glvenli veri alimi yoktur ve yaklasik 30 milyon kisi giivenli veri aliminin olmadigi bu bélgelerde
yasamaktadir. Kikirtdioksit kaynakli hava kirliligi yasayan illerin basinda; istanbul, Adana,
Edirne, Agn vb. iller yer almaktadir.



e NO, (azotdioksit) parametresine goére, 173 istasyonun %56’sinda guvenli veri alimi yoktur.
NO, parametresi icin havasi kirli illerin basinda; Adana, Amasya, Ankara, istanbul vb. iller yer
almaktadir.

o Yilik NOy (azotoksitler) verilerine goére 173 istasyonun %57’sinde guvenli veri alimi yoktur.
NO, parametresi icin havasi kirli illerin basinda; istanbul, Ankara, Adana, vb. iller
bulunmaktadir.

e CO (karbonmonoksit) parametresine gére 101 istasyonun %63’Unde givenli veri alimi yoktur.

e Og verilerine gore 125 istasyonun %57’sinde glvenli veri alimi bulunmamaktadir.

Daha ayrintili bilgi almak igin Odamiz tarafindan hazirlanan Hava Kirliligi Raporu 2018’
inceleyebilirsiniz.

Konya’da Topraklarimiz Yok Oluyor!

iklim degisikligi sorunu ile birlikte tilkemizde kuraklik artmakta, 2030 yilinda i¢ Anadolu Bélgemizde
kurakhgdin geri dontlemez hale gelme riski bulunmaktadir. Bu risk birgok ulusal ve uluslararasi bilimsel
calismada belirtiimekte, Bakanliklarin raporlarinda da yer almaktadir. Ancak buna ragmen, kurakhgi
yasayan, yer alti suyu rezervleri yetersiz olan Konya Karapinar Bélgesi’nde 2000 yilindan itibaren sulu
tarima gecilmig, hali hazirda 100.000’i agkin kagak, kontrolsiiz yer alti suyu kuyusu oldugu bilinen
bélgede bir de su tiketimi fazla olan biylk bas hayvancilik, yonca, misir gibi tretim yéntemleri tesvik
edilmistir. Gelinen noktada yer alti suyunun c¢ekilmesi ile birlikte bodlgede obruklar olugsmaya
baslamistir. Obruklarin 2000 li yillardan sonra arttigi gorilmektedir.

2019 yilinda Subat ayinda 6 ginde 3, Nisan ayinda 3 ve Mayis ayinda da 2 ¢api ve derinligi genis
obruk olusmaya devam etmistir. Obruk olusumu ayni zamanda bin yillarin sonucu olusan verimli
topraklarin da kaybi anlamina gelmektedir.

iklim Degisikligine Uyum Dairesi ve Sifir Atik Dairesi Kapatildi!

Son bir yilinda dikkat ¢ekici en olumsuz gelismelerinden bir tanesi de, son bir yildir Cevre ve Sehircilik
Bakanhgi tarafindan kurulan iki 6nemli dairenin kapatiimasidir. Sifir Atik Dairesi ve iklim Degisikligine
Uyum Dairesi en 6nemli sorunlara daha kurumsal odaklanmak ve ¢6zim Uretebiimek adina
kurulmustur. Ancak ne gariptir ki, bu iki daire de hentiz 1 sene dolmadan kapatiimistir. Bu durum bile
ulkemizde iklim degisikligi ve atik yonetimine yonelik olarak politikalarimizin ve uygulamalarin iyi
planlanmadigini géstermektedir.

11 Temmuz 2018’de Turkiye Limiti Asmistir!

Dunya Limit Asim Gunl (Earth Overshoot Day) diinyanin bir yildaki yenilenme kapasitesinin tikendigi
glin anlamina gelmektedir (Earth Overshoot Day). 2018 yili igin bu giin 2 Adustos olmustur, diger bir
deyisle, 2018 yili igin yillik kapasitenin tamami 2 Agustos 2018 gunu itibariyle tikenmis kabul
edilmektedir. Bu deger diinyanin geneli igin oldugu gibi, llkeler bazinda da hesaplanmaktadir. Eger
tim dunya, segilen Ulkedeki kisi bagi tiketim kadar tuketirse diinyanin yillik kapasitesinin bitecegi gun,
o ulkenin Limit Asim Ginu olarak kabul edilir. 2018 verilerine gore, Tiirkiye’nin Limit Asim Giini,
11 Temmuz olmustur. Bu giin, diinya ortalamasi olan 2 Agustos’tan 21 giin 6ncedir. Bu da,
Tiirkiye’nin kaynaklarini kiiresel ortalamadan daha hizh tiikettigi anlamina gelmektedir.
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2. HAVA KIRLILIGI

Diinya Saglk Orgiti (DSO) verilerine gére artan niifus, fosil yakit tiiketimi kaynakli ve temiz yakit ve
teknolojilerinin kullaniimamasi ile kirlenen hava nedeniyle her 10 kisiden 9'u kirli hava solumaktadir
(World Health Organization, 2019). DSO tahminlerine gdre her yil yaklasik 7 milyon kisi i¢ ve dis ortam
hava kirliligi nedeniyle hayatini kaybetmektedir. Hava kirliliginin en ¢ok can aldigi bdlgelerden en az
can aldigi bolgelere sirasiyla; Giney Dodgu Asya, Bati Pasifik,Afrika ,Dogu Akdeniz , Avrupa ve
Amerika’dir. DSO tahminlerine gére dis ortam hava Kkirliligi nedeniyle 4,2 milyon erken élime neden
olmustur. Erken o6limlerin %58’i iskemik kalp hastalijindan ve felgten; %18’ kronik obstriktif akciger
hastaligindan ve akut alt sonumun yolu hastaligindan ve %6’s1 akciger kanserinden kaynaklidir (World
Health Organization, 2018). i¢ ortam hava kirliligi, yaklasik 3 milyar insan igin saglik riski
olusturmaktadir.

OECD tahminleriene goére Turkiye’de hava kirliligine bagli délimlerin sayisi yaklasik olarak 30.000
bin’dir (OECD, 2019).

Odamiz tarafindan hazirlanan Hava Kirliligi Raporu 2018 ‘de belirtilen verilere gore;

e PM25, PM10, SO,, NO,, NOy, CO ve Oz parametreleri icin sinirlarin asildigi giin sayilari ve
yillik ortalama degerleri hesaplanarak Turkiye’de hava kirliligi yasanan iller belirlenmigtir.

o PM2,5 parametresine goére, 313 istasyonun 68 tanesinde dlgim yapilmistir ve 6lgim yapilan
istasyonlarin %69'unda guvenli veri alimi yoktur. PM2,5 parametresi icin havasi kirli illerin
basinda; Amasya, Ankara, istanbul, Bolu, Bursa, vb. yer almaktadir. Ayrica, PM2,5
parametresi i¢in sinir deger mevzuatimizda yer almamaktadir.

e PM10 parametresine gore, 219 istasyonun %38’inde giiveli veri alimi yoktur. Yaklasik 60
milyon kisi PM10 yillik ortalama limitin asildigi ve yaklasik 20 milyon kKisi ise soludugu hava
hakkinda yorum yapilamayan yerlerde yasamaktadir. istanbul icin bakildiginda ise yaklasik 2
milyon kisinin yasadigi bdlgelerde 6lgim ler hi¢ yapilmamis ve hava kirliligi hakkinda yorum
yapllamamaktadir. PM10 parametresi icin havasi Kkirli illerin basinda; Kahramanmaras,
istanbul, Ankara, izmir, Mugla vb. yer almaktadir.

e Saatlik ve glnlik SO, (kukurtdioksit) dlgimi yapan 81 ildeki 213 istasyonun %44’Unde
glvenli veri ahmi yoktur ve yaklagik 30 milyon kisi givenli veri aliminin olmadigi bu bdlgelerde
yasamaktadir. Kikirtdioksit kaynakli hava kirliligi yasayan illerin basinda; istanbul, Adana,
Edirne, Agri vb. iller yer almaktadir.

e NO, (azotdioksit) parametresine goére, 173 istasyonun %56’sinda glvenli veri alimi yoktur.
NO, parametresi icin havasi kirli illerin basinda; Adana, Amasya, Ankara, istanbul vb. iller yer
almaktadir.

o Yilik NOy (azotoksitler) verilerine goére 173 istasyonun %57’sinde glvenli veri alimi yoktur.
NO, parametresi icin havasi Kkirli illerin basinda; istanbul, Ankara, Adana, vb. iller
bulunmaktadir.

e CO (karbonmonoksit) parametresine gore 101 istasyonun %63’Unde glvenli veri alimi yoktur.

e Ogjverilerine gore 125 istasyonun %57’sinde glvenli veri alimi bulunmamaktadir.

Daha ayrintih bilgi almak i¢cin Odamiz tarafindan hazirlanan Hava Kirliligi Raporu 2018’
inceleyebilirsiniz.

(ilgili Rapora bu linkten ulasabilirsiniz:

http://www.cmo.org.tr/resimler/ekler/a59522dfa35972d ek.pdf?tipi=72&turu=X&sube=0)

Kémdar ve linyit yakilmasi ile partikil madde, SO,, NO,, agir metaller ve diger kirleticiler havaya
salinmaktadir. Termik santraller, elektrik Uretimi icin kdmir yakmasi sebebiyle, iklim degisikligine
neden olan sera gazi salimlarinin ana endustriyel kaynagidir. Ulkemizde termik santrallerde tas
kémiri ve linyit kullaniimaktadir. 2016 yilinda yayimlanan Avrupa’nin Kara Bulutu Raporu’ndaki
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tahminlere goére Avrupa Birligi'nde 257 kémarll termik santralin yarattigi hava kirliligi nedeniyle yilda
22.900 Kisinin erken olimine yol agmistir. Ayni yilda AB’de gerceklesen trafik kazasinda 26.000 kisi
hayatini kaybetmistir. Ayrica, en fazla erken 6liime neden olan 10 kémrli termik santralin 7’si linyit ile
calismaktadir. 2014 yili verilerine gére Turkiye’de termik santrallerden kaynakl hava kirliliginden
yaklasik olarak 3.000 kisinin erken 6lmesine neden olmustur (HEAL, 2018).

Turkiye, dinyanin en blyuk 4. ve Avrupa’nin en blyuk 2. linyit Greticisi ve tuketicisidir. Buna ek olarak,
2016 yilinda Tuarkiye, dinyanin 7. blaylk tas kémdaru ithalatgisidir. 2016 yilinda Tarkiye’nin elektrik
Uretiminin %67’si fosil yakitlardan ve %34’0 kdmurden saglanmaktadir. Eylul 2018 itibariyle Glkemizde
27 tane kémurllu termik santralin 16’sinda linyit kullaniimaktadir, bu da kémure dayali kurulu gutcln
%52’sinden linyit kullaniimaktadir. Maalesef, Tlrkiye, Avrupa Birligi Ulkelerine kiyasla, hem sayi hem
de kapasite bakimindan en fazla termik santral planlayan Ulkedir. Bu planlanan termik santraller
yapilirsa, linyite dayal kurulu giig yaklasik 3 katina gikacaktir. 2015 yilinda yayimlanan Odenmeyen
Saglik Faturasi Raporu verilerine gore Turkiye’deki termik santrallerin yarattigi hava kirliliginden dolayi
yilda 2.876 erken 6lim oldugu belirtilmistir (HEAL, 2018).

Temiz Hava Hakki Platformu tarafindan yapilan analizlere gére, 2017 yilinda Tirkiye’de hava kirliligi
kaynakl yasanan dlumlerin sayisi, trafik kazalari kaynakli yasanan élimlerin sayisinin 7 katidir (Temiz
Hava Hakki Platformu, 2019).

3. IKLIM DEGISIKLIGI

Afet Arastirma ve Epidemiyoloji Merkezi (CRED) tarafindan dogal afetler; jeofiziksel, hidrolojik,
meteorolojik, klimatolojik, biyolojik ve uzay kaynakl olarak siniflandiriimaktadir. Birlesmis Milletler Afet
Riskinin Azaltiimasi Ofisi (UNISDR) ve Afetler Epidemiyolojisi Arastirma Merkezi verilerine gére son
20 yilda yasanan buyuk 6lgekli afetlerin %90'1 hava ile iliskilidir; 6457 tane hava olaylari nedeniyle 606
bin kisi hayatini kaybetmis ve 4,1 milyar kisi yaralanmig, evsiz kalmis veya muhta¢ hale gelmigtir.
Dunya’da en fazla dogal afetlerden etkilenen ilk bes Ulke sirasiyla; ABD, Cin, Hindistan, Filipinler ve
Endonezya’dir.

Uzmanlasmig sigorta birligi Lloyd’s’'un Sehir Risk Endeksi arastirmasi ile 2015-2025 yillik dénemde,
301 blyuk sehirde karsilasilabilecek 18 beseri ve dogdal tehdidin ekonomik sonuglari Gizerine analizler
gerceklestirilmigtir. Sekil 2 incelendiginde ulkemizin bu 10 yilik dénemde maruz kalabilecedi dogal
afetler; deprem, sel-taskin ve kuraklik olarak gézikmektedir.
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Kaynak: Cambridge World City Risk Atlas: Threat Hazard Maps of the World

Sekil 2: Diinya genelinde gesitli dogal afetlere maruz kalabilecek biiytik sehirler (Erkan, et al.,
2018)

UNISDR ve CRED tarafindan 1995-2015 yillari arasinda iklim ve hava kaynakl dogal afetlerden
etkilenen kisi sayilari belirlenmistir. Bu 10 yillik periyodda sel-tagskindan 2,3 milyar kisi (%56),
kurakliktan 1,1 milyar kisi (%26), fitinadan 660 milyon kisi (%16), ekstrem sicakliktan 94 milyon Kkisi
(%2) ve heyelan ve orman yanginlarindan 8 milyon kisi etkilenmisgtir.

Munich Re tarafindan hazirlanan 2017 yili dogdal afet degerlendirmesinde; diinya genelinde toplam
730 buyuk Olgekli dogal afet meydana geldigi ve dogal afetlerin sonucu olarak yaklasik 10.000 kisinin
hayatini kaybettigi ve 340 milyar dolar ekonomik kaybin oldugu belirtiimistir.

Sekil 3'ye gore en ¢ok can kaybi hidrolojik afet kaynakhdir. Sekil 4’e gére 2017 yilinda en ¢ok
ekonomik kayiplarin oldugu afet turi meteorolojik kaynaklidir (Erkan, et al., 2018).
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Sekil 3: Munich Re verileriyle 2017 yilinda diinya | Sekil 4: Munich Re verileriyle 2017 yilinda
genelinde yasanan dogal afetlerin tiirlere gére | diinya genelinde yasanan dogal afetlerin
dagilimi tiirlere goére ekonomik zararlarin dagilimi
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Sekil 5: Munich Re verilerine gore diinya genelinde 1980-2017 yillari arasinda yasanan dogal
afetler ve sayilari (Erkan, et al., 2018)

Sekil 5'e gore 1980 yilindan 2017 yilina kadar olan siiregte diinya genelinde en fazla sel-taskin gibi
hidrolojik olaylarin sayisi artmis ve hidrolojik olaylari meteorolojik olaylar takip etmistir. Son yillarda
sicaklk ve kuraklik, orman yanginlari gibi klimatolojik olay sayilarinda da artis gézlenmistir.
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Ulkemizde 2017 yilinda yasanan meteorolojik afet dagiimina bakildiginda ilk (g afet sirasiyla firtina,
siddetli yagis/sel ve doludur.

METEOROLOJIK AFETLER DAGILIMI 2017

™ Siddetli Yagis/Sel
™ Dolu

™ Firtina

™ Kar

™ Yildirim

M Yoksek sicaklhik
M kurakhk

M Sis

! O.Yangini
" (;|é

™ Don

Sekil 6: Tiirkiye'de 2017 yilinda yagsanan meteorolojik afet dagihimi (Erkan, et al., 2018)

Tarkiye genelinde, yagislarla ilgili degisime bakildiginda, normal ve 2016 yili verilerine kiyasla 2017
yilinda azalma gdzlemlenmistir. Bolgelere goére bakildiginda ise normal yagis miktarina kiyasla 2017
yiinda Marmara Bdlgesi disindaki bolgelerde yagdis miktarlari azalmistir. 2016 yili ile 2017 yili
arasinda kiyasla yapildiginda ise Marmara, Ege ve Akdeniz Bdlgelerinde yagdis miktar artig
gbzlemlenmig, fakat diger bdlgelerde yagis orani dusmuistir. Yagis miktarlarini ve oransal
karsilastiriimanin detayi Tablo 1'de gosteriimektedir.

Tablo 1: 2017 yilinda boélgelerin yagis durumlan (Erkan, et al., 2018)

BOLGELERIMIZIN YAGIS DURUMLARI
{01 Ocak 2017-30 Aralik 2017)
YAGIS NORMALI GECEN YIL DEGISIM ORANI
BOLGE 2017 1981-2010 2016 —

(mm) (mm) (mm) NORMALE GORE (%) )
TURKIYE GENELI 506,6 574,0 97,6 |-11,7 AZALMA |-152 AZALMA
Marmara 686,5 859,2 6466 (41 artma [62  ARTMA
Ege 82,9 5953 5555 04 AZALMA |67  ARTMA
Akdeniz 65909 8637 556,3 -11,0 AZALMA |56  ARTMA
i¢ Anadolu 3598 407.8 436,5 -11,8 AZALMA |-17,6 AZALMA
Karadeniz 6377 6598,0 8826 -8,6 AZALMA (-27,7 AZALMA
Dogu Anadolu 428,8 5652 5836 -24,1 AZALMA |-265 AZALMA
Giineydogu Anadolu | 3638 548,1 5099 |-33,7 AZALMA [-287 AZALMA

En fazla CO, emisyonu olusturan ilk bes Ulke sirasiyla Cin, ABD, Hindistan, Rusya ve Japonya’dir
(Sekil 7). Turkiye bu siralamada 15. Siradadir (Global Carbon Atlas).
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Territorial (MtCO:)

Rank Country MECD:
China 9839

2 United states of America 5270
3 India 2467
4 Russian Federation 1693
5 Japan 1205
6 Cermany 799
7 Iran 672
] Saudi Arabia 635
] South Kores 616
10 Canads 573
Mexico 420

12 Indgnesia 487
13 Brazil 476
14 South africa 456
Turkey 448

16 Australia 413
7 United Kingdom 385
18 France 356

Sekil 7: 2017 yilinda en fazla CO2 emisyonu yapan ilk 18 lilke (Global Carbon Atlas)

iklim Degisikligi Performans indeksi (CCPI), (lkelerin kiresel iklim degisikligini engelleme diizeylerini
degerlendiren bagimsiz bir izleme aracidir. Amaci, uluslararasi iklim degisikligi politikalarinin
seffafligini arttirmak ve dlkelerin attigi adimlarin ve kaydettigi gelismelerin kiyaslanabilmesini
saglamaktir. 2019 yili icin yapilan degerlendirmelere gére en iyi durumdaki ilk tg Ulke isveg, Fas ve
Litvanya olmustur. Turkiye bu yilki verilere gére 50. sirada yer alarak en kot performans sergileyen
tlkeler arasindadir. Ulkemiz, Sekil 8'de gésterildigi (izere, “sera gazi emisyonlari” ve “enerji kullanim”
kategorilerinde dusuk performans sergilemistir. “Yenilenebilir enerji” kategorisinde genel durumun
aksine iyi olarak degerlendirilmis olsa da, 2020 sonrasinda tesviklerin azalmasinin yatirmlari da
azaltacagi 6ngorulmektedir. “Ulusal iklim politikalar1” kategorisindeki kéti degerlendirmenin nedenleri
olarak devletin kémdrlli termik santralleri desteklemesi ve emisyon standartlarinin uygulamaya
alinmasini geciktirmesi gosterilmistir. Son olarak, Paris anlagsmasinin meclisten ge¢cmemesi de
“uluslararasi iklim degisikligi politikalar” bagliginda Turkiye'nin dusuk not almasina neden olmustur
(Climate Change Performance Index, 2019).
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Derecelendirme
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Sekil 8: iklim Degisikligi Performans indeksi (CCPI)'ne gére 2019 yili degerlendirmeleri

Birlesmis Milletler iklim Degisikligi Cerceve Sézlesmesinin (BMIDGS) EK-1 iilkesinde yer alan {ilkemiz
2004 yilinda Sézlesmeye taraf olmustur. Sézlesme geregince, Hilkiimetlerarasi iklim Degisikligi Paneli
(IPCC) rehberlerine gére, her yil 15 Nisan’a kadar hesaplamak ve BMIDCS Sekretaryasina bildirmekle
yikimlidir. TUIK verilerine gére 2017 yilinda toplam sera gazi emisyonu 526,3 milyon ton (Mt) olarak
hesaplanmistir; emisyonlardaki en blylk pay %72,2 ile enerji kaynaklidir, daha sonra sirasiyla %12,6
ile endustriyel isletmeler ve Urin kullanimi, %11,9 ile tarimsal faaliyetler ve %3,3 ile atik takip
etmektedir (Sekil 9).

Sektorlere gore Sera Gazi Emisyonlari
3,3%
m Enerji sektoru
m Endustriyel islemler ve
ardn kullanimi

= Tarimsal faaliyetler

m Atk

Sekil 9: Sektorlere gore sera gazi emisyonlari, 2017

Ayrica, toplam emisyonlarin yaklasik 425, 3 milyon tonunu CO, olusturmaktadir; oransal olarak
bakildiginda ise toplam emisyonlarin %80,8'ini CO, olusturmaktadir (Sekil 10). Toplam emisyonlarin
%10,3’0 CH,4 (metan), %7,3’0 NO, (azotdioksit) ve %1,6’s1 F-gazlaridir.

17



2017 Yihinda Toplam Sera Gazi Emisyonlari
1,6%

7,3%

mCO2
uCH4
NO2

m F-gazlar

Sekil 10: TUIK verilerine gére 2017 yil Ulkemiz sera gazi emisyon istatistikleri

2017 yilindaki CO, emisyonlarinin %86,3'U enerjiden, %34’G elektrik ve isinmadan, %13,4’u
endustriyel islemler ve Urin kullanimindan ve %0,3’'0 tarmsal faaliyetten ve atiktan
kaynaklanmaktadir. CH, emisyon verilerine bakildiginda ise %62,3’G tarimsal faaliyetlerden, %21,3’l
atiktan, %16,4’U enerjiden ve %0,03’G endustriyel islemler ve Urin kullanimindan kaynaklanmaktadir.
NO, emisyon verilerine bakildiginda ise %71’i tarimsal faaliyetlerden, %15,1’i atiktan, %10,7’si
enerjiden ve %3,3’li endiistriyel islemler ve Uriin kullanimindan kaynaklanmaktadir (TUIK, 2019).

1990 yilina kiyasla 2017 yilinda CO, esdegeri olarak toplam sera gazi emisyonu%140,1 oraninda
artmistir. Sekil 11’da gosterildigi Gzere 1990 yilinda kisi basina diisen CO, esdeger emisyonu 4 ton
iken, 2017 yilinda bu veri 6,6 tona ¢ikmigtir.

Kisi basi sera gazi emisyonu, 1990-2017
7 - (Ton CO,esd./fkisi)

6

s |

)

5

50

.

e
L R e P E E E E E E P R
5888203888338 ¢EEBE855333¢8¢3

Sekil 11: 1990-2017 yillari arasindaki kisi basi sera gazi emisyonu degisimi (TUIK, 2019)

Dunya Limit Asim Gunu (Earth Overshoot Day) dinyanin bir yildaki yenilenme kapasitesinin tiikendigi
gln anlamina gelmektedir (Earth Overshoot Day). 2018 yili i¢in bu gin 2 Adgustos olmustur, diger bir
deyisle, 2018 yili igin yillik kapasitenin tamami 2 Agustos 2018 gunu itibariyle tikenmis kabul
edilmektedir. Bu deger diinyanin geneli i¢in oldugu gibi, tlkeler bazinda da hesaplanmaktadir. Eger
tim duinya, secilen Ulkedeki kigi bag! tiketim kadar tuketirse dlinyanin yillik kapasitesinin bitecegdi gun,
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o Ulkenin Limit Asim GunU olarak kabul edilir. 2018 verilerine gore, Tiirkiye’nin Limit Asim Giinii,
11 Temmuz olmustur. Bu qgiin, diinya ortalamasi olan 2 Aqustos’tan 21 giin 6ncedir. Bu da,
Tiirkiye’nin_kaynaklarini_kiiresel ortalamadan daha hizh tiikettigi anlamina gelmektedir. Sekil
12’da 1985 yilindan sonraki her vyil icin tiketimimizin kaynaklarimizdan daha fazla oldugu
gosterilmektedir.

TURKIYE
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Sekil 12: Tiirkiye'nin biyokapasitesi ve tiiketiminin yillara gére degisimi (Global Footprint
Network, 2019)

2018 yilinin Aralik ayinda Polonya’nin Katowice sehrinde Birlesmis Milletler kurum kuruluslari,
hikimetler arasi kuruluglar ve sivil toplum kuruluglarinin bir araya geldigi Iklim Degisikligi
24 Konferansi duzenlenmistir. Konferansta; iklim degisikligi ile muicadelenin daha fazla olmasi
gerektigi ve Paris Anlagmasinin uygulanmasi amaciyla Kurallar Kitabinin nihai hale getiriimesi
gerektigi gorusulmuistir. Konferansta, Paris Anlagsmasinin uygulanmasinin kolaylastiriimasi amaciyla
Katowice Iklim Paketi kabul edilmistir. Bu iklim paketi; azaltim, uyum, finansman, teknoloji, kiiresel
envanter calismasi, seffafllk c¢ercevesinde hazirlanacak modeller ve kilavuzlar ve uygulama
kolaylastiracak yontemler hakkinda kararlari icermektedir.

Polonya iklim mizakerelerinin amaci, Paris Anlasmasi ¢alisma programinin nihai hale getiriimesi
olarak degerlendiriimektedir.

Bilimsel uyarilar ve yasanan iklim degisiklikleri dikkate alinarak yapilan tim sdylemlere ragmen 2017
yilinda kuresel emisyonlar artmistir. Kurallar Kitabi, sera gazi emisyonlarinin nasil izlenip
raporlanacagi, emisyonlarin azaltiimasi i¢in neler yapilmasi gerektigi ve emisyon planlarinin nasil
guncellenecegini vb. gibi konularda ayrintilar belirtimektedir.

Katowice iklim Paketinin énemli kararlarindan biri ise gelismekte olan lilkelere destek saglamasidir.
Pakete gore, eylem ve destege iliskin seffaflik cergcevesinde, gelismekte olan lilke yontem, proseduir
ve kilavuzlari kabul etmeli ve iyilestirmelere yonelik olarak takvim vermesi gerekmektedir.

Konferanstan sonra 2020 yilindan Once taraf Ulkelerin ¢abalarinin daha fazla arttirimasi ve 2019
yilinda yapilacak iklim Konferansinda Paris Anlagsmasinin Calisma Programinin uygulanmasi yéniinde
adimlarin atilmasi beklenmektedir.
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4. SU KIRLILIGI

UNESCO’nun 2019 Birlesmis Milletler Diinya Su Gelistirme Raporu ile su kaynaklari yonetimi, su
temini ve sihhi hizmetlere erisimdeki gelismelerin cgesitli sosyal ve ekonomik esitsizliklerin ele
alinmasinda ne kadar 6nemli oldugu vurgulanmak istenmistir. Rapora gore nifus artisi, sosyo-
ekonomik gelisme ve degdisen tiketim miktarinin bilesimi ile diinya ¢apinda su kullanimi 1980’lerden
bu yana yilda yaklasik %1 oraninda artmaktadir. Kiresel su ihtiyaci, 2050 yilina kadar bu oranda
artmasi beklenmekte olup, bu da endustriyel ve yerel sektorlerin artan talebine bagh olarak mevcut su
kullanim seviyesini %20 ile %30’un Uzerinde bir artisa neden olacagi disunulmektedir. 2 milyari agkin
kisi, su stresi olan ulkelerde yasamaktadir. Son tahminlere gére 31 tlkenin %25 ile %70 arasinda su
stresi yasadigini belirtiimektedir. Ayrica, %70’in Ustinde su stresi yasanan 22 llke bulunmaktadir.
Bunlara ek olarak, yaklasik 4 milyar kisi yilin en az bir ayinda siddetli su kithgi yagsamaktadir. Su talebi
arttikgca ve iklim degisikliginin etkilerinin siddetlenmesi ile stres seviyeleri artmaya devam edecegi
belirtilmistir WWAP (UNESCO World Water Assessment Programme), 2019).

e >70%
25-70%
10-25%
0-10%

®  Uygun degil
‘Yetersiz data o v

Sekil 13: Fiziksel su stresi’ seviyeleri (WWAP (UNESCO World Water Assessment Programme),
2019)

Su stresi seviyelerinin gosterildigi Sekil 13'de Ulkemiz sari olarak belirtilen %25-%70 su stresinin
yasandi§i Ulkeler arasinda yer almaktadir. DSI verilerine gore Tiirkiye'de kisi bagina disen yillik
kullanilabilir su miktar yaklasik 1.350 m¥tir. Bu verilerde de (lkemizin su azhgr yasadigi
gorulmektedir. 2030 yilina gelindiginde de 6ngorilen Glke nifusumuzun 100 milyonu bulmasi ile kisi
basina diisen su miktari 1100 m? olacak ve su kithgi yasanacaktir.

TUIK verilerine goére hazirlanan Sekil 14'de sektérler tarafindan kuyu, kaynak, baraj, gél, golet ve
akarsulardan cekilen tatli su miktarlari gosteriimektedir. Yillara goére dagihmlarina bakildiginda ise
2014 yilina kiyasla 2016 yilinda belediye ve maden iglemleri i¢in ¢ekilen su orani artarken, koyler ve
imalat sanayi igyerleri i¢in ¢ekilen su orani azalmistir. En ¢ok tatli su, Belediyeler tarafindan icme suyu
saglamak icin ¢ekilmektedir. 2016 yili verilerine gore Tirkiye'de 1397 tane belediye bulunmaktadir ve
1394 belediye icme ve kullanma suyu sebekesiyle hizmet vermektedir; Hakkari ilinde 1 ve Giresun
ilinde 2 belediye icme ve kullanma suyu sebekesi ile hizmet vermemektedir (TUIK, 2017). Ayrica,
Turkiye’deki icme Suyu Kaynaklari ve Aritma Tesislerinin Degerlendirmesi igin Teknik Destek Projesi
Nihai Raporundan alinan verilere gore Turkiye’de 2017 yili verilerine gére toplam ylzey su kaynagdi
sayisi 508’dir. Toplam igme suyu aritma tesisi sayisi 489 olup 397 tanesi aktif ve 92 tanesi planlama,
yapim asamasi veya hizmet digi olmasindan dolayi aktif degildir (MWH, 2017).

! Fiziksel su stresi, cevresel su gereksinimleri de dahil olmak lzere tim buyik sektorler tarafindan yillik olarak ¢ekilen toplam
tath suyun, yizde olarak ifade edilen toplam yenilenebilir tath su kaynaklarina orani olarak tanimlanmaktadir.
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Sekil 14: Sektorler tarafindan yillik olarak gekilen tath suyun, toplam gekilen tath su miktarina
orani (TUIK, 2018)

Ulkemizde igme ve kullanma sularimiz iletim hatlarinda kaybolmaktadir. Sekil 15'te gosterildigi tizere
iletim hatlarinda kaybolan su miktari 2019 yili hedefi %30 (kirmizi) ve 2023 hedefi %25 (yesil) olarak
belirlenmigtir. istanbul ilimiz hari¢ sebekede kaybolan su miktarlari 2019 hedefinin (istiindedir. igme ve
kullanma suyu olarak temin edilen suyun iletim siirecinde sizinti vb. nedenlerle kaybolmasi, daha fazla
su cekilmesine, maliyetlerin artmasina neden olmaktadir. Bu da c¢evresel ve ekonomik sorunlar
yaratmaktadir.
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Sekil 15: igme suyu sebekelerinden kaybolan su miktarlari (%)

Tlrkiye ylzey sularimizin kalitesi, Yerlsti Su Kalitesi Yonetmeligi'ne goére belirlenmektedir.
Yonetmelikte kita ici yerUstlu su kaynaklarinin genel kimyasal ve fizyokimyasal parametreler agisindan
siniflarina goére kalite kriterleri siniflandiriimis ve 4. Sinif kalite “Zayif” su durumunu (¢ok kirlenmis
suyu) ifade ettigi belirtilmigtir.
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Tablo 2: Yeriistii Su Kalitesi Yonetmeligi'ne gore yeriistii su kaynaklarinin kalite siniflari ve
kullanim amaglari

Kalite Siniflar Kalite Siniflarina gore Sularin Kullanim Amaglan
1. Sinif (Yuksek icme suyu olma potansiyeli yiiksek, alabalik dretimi igin ve cilt
Kalite Su) temasi gerektiginde kullanilabilecek suyun kalitesidir.
icme suyu olma potansiyeli olan, alabalik disinda balik Gretimi icin
2. Sinif (Az " : . . :
. ) kullanilan ve Mer'i mevzuat ile belirlenmis olan sulama suyu kalite
Kirlenmis Su)

kriterini saglamak sartiyla kullanilabilen sulama suyunun kalitesidir.

3. Sinif (Kirlenmig | Nitelikli su gerektiren tesisler (gida, tekstil vb.) haricinde uygun bir

Su) aritmadan sonra kullanilabilen sanayi suyunun kalitesidir.
4. Sinif (Gok Ust kalite siniflara iyilestirilerek ulasilabilecek su kalitesi
Kirlenmis Su) gostergesidir.

Turkiye'nin Yiizey Sularinin Kalite Siniflar
(158 yiizey suyu verilerine gore)

u1.8inif
u2.8inif
m3.Sinif
u4.Sinif

Sekil 16: Tiirkiye'deki yilizey sularinin kalite siniflari (T.C. Cevre ve S$ehircilik Bakanlhigi Gevresel
Etki Degerlendirilmesi, izin ve Denetim Genel Miidiirliigii Gevre Envanteri ve Bilgi Yénetimi
Daire Bagkanligi Veri Degerlendirme Sube Miidiirligi, 2018)

Sekil 16°te 2016 yih icin Ulkemiz ylzey sularinin kalite siniflarina goére siniflandirmalari
gOsterilmektedir. Bu verilere gore 158 ylizey suyumuzun %33’0 4.sinif , %21'i 3.sinif ve %20’si 2.sinif
kalitededir. Baska bir degisle, Ulkemiz yuzey sularinin yaklasik %74’G kirlenmigtir. Tablo 2 ve Sekil
16’e gére toplam ylizey sularimizin %26’sI igme suyu potansiyeli yiiksek olan 1.sinif kalitededir. igme
suyu olarak kullanilabilecek ve aritma islemi gérdukten sonra icme suyu olarak kullanilabilecek ylizey
sularinin toplam miktari, kirlenmis yiizey sularinin miktarini gegememektedir. 2015 yilinda 141 ylzey
suyumuzun 111 tanesi icme suyu kalitesinde degilken; 2016 yilinda 158 ylzey suyumuzun 116 tanesi
icme suyu kalitesinde degildir.

Yizey sularimizin kirlenmesinin en buyik nedenleri arasinda evsel atiksular, zirai faaliyetler, evsel kati
atiklar, hayvan vyetistiriciligi, sanayi atiklari/atiksulari ve denizcilik faaliyetleri yer almaktadir (T.C.
Cevre ve Sehircilik Bakanligi Cevresel Etki Degerlendirimesi, izin ve Denetim Genel Midiirligi Cevre
Envanteri ve Bilgi Yonetimi Daire Baskanhgdi Veri Degerlendirme Sube Midurligu, 2018).
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8 su havzasinda (Susurluk, Meri¢ - Ergene, Konya Kapali, Blylk ve Kiguk Menderes, Gediz, Kuzey
Ege ve Burdur) toplam 750 dere ve golin sadece 6 tanesi kirlenmemis durumdadir. Yani bu
havzalardaki sularin %99'u kirlenmistir.

Meri¢ - Ergene havzasinda bulunan yeralti sularinin yarisinin tikenmeye basladigi ve tamaminin
kirlenmis oldugu gorulmektedir. Aydin ve Denizli illerini de kapsayan Blyluk Menderes havzasinda yer
alti sularinin yarisi, izmirin de bulundugu Kiigiilk Menderes havzasinda yer alti sularinin yaklasik ligte
ikisi, Manisa'yl da kapsayan Gediz havzasinin yer alti sularinin yaklasik dortte biri, Bursa‘yl kapsayan
Susurluk havzasinin yer alti sularinin Ggte ikisi yogun miktarda kirlenmistir.

25 nehir havzasinin sadece 5 tanesi tamamlanmistir. Bu durum, havzalarimizda yasanan gevre
sorunlari gittikge buyimektedir.

Sekil 17°te gosterilen, sektérlere ve yillara gére dogrudan alici ortama desarj edilen atiksu miktarlarina
bakildiginda en fazla atiksu desarjini termik santraller yapmaktadir. 2014 ve 2016 yil verilerine gore
termik santrallerin desarj ettikleri atiksu miktarlarinin %99’'u sogutma suyu olarak desarj edilen
atiksudur ve bu atiksunun biyuk bir cogunlugu denize; geri kalani ise akarsu, kil dagi/kil baraji, sehir
kanalizasyonu, OSB kanalizasyonu, kuru dere yatadi gibi yerlere desarj edilmektedir (TUIK, 2018).

2014 2016

2% - 104 1% m Belediyeler

mKoyler

= imalat sanayi igyerleri
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Sekil 17: Sektorlere ve yillara gore dogrudan alici ortama desarj edilen atiksu miktarlar (TUIK,
2018)

2014 ve 2016 yillan verilerine (Sekil 17) gore termik santrallerden sonra en blyuk atiksu desarjini
belediyeler yapmaktadir. igisleri Bakanligi verilerine gore Tirkiye’de toplamda 1398 tane belediye
bulunmaktadir. Belediyelerdeki dagilim ise su sekildedir; blylksehir belediyesi sayisi 30,
blylksehirlerde bulunan ilge belediye sayisi 519, bliyliksehir olmayan illerdeki belediyesi sayisi 51 ve
bu illerdeki ilce belediyesi sayisi 402 ve belde belediyesi sayisi 396’dir. Bunlara ek olarak, 2017 TUIK
verilerine gore Turkiye'nin nifusu 75.988.625 ve Buylksehirlerde yasayan nifus ise 62.717.604’t0r.
Bu verilere gore, Tlrkiye'nin nifusunun %82,5' biylksehirlerde yasamaktadir. 2016 yili TUIK
verilerine goére 1397 belediyenin 1338’inde kanalizasyon sebekesi vardir, 59 tane belediyede
kanalizasyon sebekesi bulunmamaktadir. Ulke nifusunun %89,7’sine kanalizasyon hizmeti
verilmektedir. Ayrica, 581 tane belediyede atiksu aritma tesisi hizmeti verilmekte olup, 881 tane atiksu
aritma tesisi vardir (TUIK, 2017). Atiksu aritma tesislerinin verimli kullanilmasi énemlidir. Tesislerin
verimli isletimesinde yasanilan sorunlarin nedenleri arasinda nitelikli personel istihdami (gevre
muhendisi istihdaminin yapilmamasi) ve denetim eksikligi gortilmektedir. Atiksu aritma tesislerinde
belirlenen standart parametre degerlerinin aritiminin yapiimamasi ve altyapi sorununun olmasi ile hem
su kaynaklarimiz kirlenmekte hem de saglik problemleri yasanmaktadir.
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Tablo 3'de gosterilen 2016 yili TUIK verilerine gére Tirkiye genelinde belediyelerden kigi bagi gekilen
glnlik ortalama su miktari 217 litredir. 30 bilylUksehrin 19 tanesinde kisi basi ¢ekilen ortalama su
miktari Tirkiye ortalamasinin istiindedir (TUIK, 2017). Tirkiye genelinde belediyelerden kisi basi
desarj edilen gunlik ortalama atiksu miktari ise 183 litredir. BlyUksehirlerin 14 tanesinde kisi basi
desarj edilen su miktari Tiirkiye ortalamasinin Ustiindedir. Aydin, Hatay, istanbul, izmir, Mugla ve
Sanlurfa illerinde belediyelerden kisi basi gekilen ginlik ortalama su miktari, kisi basi desarj edilen
gunliik ortalama atiksu miktarina kiyasla daha azdir (TUIK, 2017).

Tablo 3: Biiyilikgehir Belediyelerinde kisi basi kullanilan ve desarj edilen giinliik ortalama atiksu

miktarlar

B.ellediyelerde . Belediyelerde kisi basi
kisi basi cekilen . . s
glinliik ortalama desarj edilen gtfnluk
su miktart or_talam_a_at.l.ksu miktari

Bilyiiksehirler | (Litre/kisi-giin) (Litre/kigi-guin)

Adana 212 163

Ankara 227 162

Antalya 293 277

Aydin 233 245

Balikesir 238 153

Bursa 163 134

Denizli 232 181

Diyarbakir 135 81

Erzurum 309 121

Eskisehir 180 159

Gaziantep 338 187

Hatay 183 193

istanbul 189 226

izmir 173 195

Kahramanmaras | 309 197

Kayseri 227 150

Kocaeli 238 191

Konya 201 182

Malatya 299 221

Manisa 176 153

Mardin 296 67

Mersin 238 174

Mugla 239 254

Ordu 284 166

Sakarya 343 214

Samsun 220 158

Sanliurfa 172 210

Tekirdag 176 98

Trabzon 339 325

Van 229 191

Tiirkiye 217 183
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imalat Sanayi igleryerinin Sekil 14’'ye gore cektigi su miktarina bakildiginda, genele gére daha az
go6zikse bile, desarj ettikleri atiksuyun ne kadarinin aritilarak nereye gonderildigi 6nemlidir. Sekil 18’e
gore 2016 yilinda desarj edilen atiksuyun yaklasik %87’si aritilmamaktadir. Ayrica atiksuyun blyuk bir
cogunlugu denize desarj edilmektedir. Atiksular deniz desarjindan sonra en fazla akarsulara ve OSB
kanalizasyonuna génderilmektedir. Hem denizlerimiz hem de ylzey sularimiz kirlenmektedir.

2016 yilina gore Desarj Edilen Alici ortamlarina gore desarj edilen atiksu
Atiksu Miktan miktari (Bin m3)

3%

m Sehir kanalizasyonu

N

m Deniz
= Akarsu
m Foseptik

m OSB kanalizasyonu

m Diger alici ortamlar
= Aritilmadan desarj edilen atiksu miktari

m Aritilarak desarj edilen toplam atiksu miktari

Sekil 18: imalat Sanayi i§yerlelrinden desarj edilen atiksu verileri (TUIK, 2017)

Organize Sanayi Bolgelerinde olusan atiksularin uygun standartlara goére aritilmadan veya hi¢ aritima
ugramadan dogaya desarj edilmesi ile su kaynaklarimiz kirlenmektedir. TTUIK verilerine gére 2016
yilinda 217 tane Organize Sanayi Bolgesi bulunmaktadir. Sekil 19’ya gore 217 OSB’nin 179 tanesinde
(%82) kendine ait kanalizasyon sebekesi varken, 28 tanesinde (%13) kanalizasyon sebekesi
bulunmamaktadir. Sadece 10 OSB (%5), belediyenin kanalizasyon sebekesini kullanmaktadir.

2016 yili Organize Sanayi Bolgeleri Altyap: istatistikleri

= Kendine ait kanalizasyon
sebekesi olan OSB sayisi

Belediyenin kanalizasyon
sebekesinden faydalanan OSB
sayis|

m Kanalizasyon sebekesi
olmayan OSB sayisi

Sekil 19: 2016 yili Organize Sanayi Bolgeleri altyapi istatistikleri (TUIK, 2017)

2016 yilinda Organize Sanayi Bolgelerinde 91 tane atiksu aritma tesisi bulunmaktadir, desarj edilen
atiksularin %15’i aritiimadan alici ortala desarj edilmektedir. En blyik atiksu desarji ise atiksulara
olmaktadir (TUIK, 2017).

2016 yilinda maden isletmeleri sayisi 3810’dur.Kaynaktan ve denizden c¢ekilen su ile deniz, gdl,
akarsu ve araziye desarj edilen su verileri gizli veriler oldugu igin miktarlari hakkinda detayli bilgi
bulunmamaktadir. Fakat, yaklasik olarak atiksuyun %80Q’i deniz, gol, akarsu ve araziye desarj

25



edilmektedir. 2016 yilinda desarj edilen atiksu miktari yaklagik olarak 146 milyon m>tiir. Maalesef
maden isletmeleri tarafindan toplam 20 milyon m? antiimistir. Baska bir degisle, maden
isletmelerinden desarj edilen atiksuyun yaklasik %86’s1 aritiilmadan desarj edilmektedir.

Kullanma suyu ve igme suyu olarak yeralti sularindan da su gekilmektedir. 15 il Midirligince kendi
yetki sinirlari igcinde bulunan yeralti sularinin Yeraltt Sularinin Kirlenmeye ve Bozulmaya Karsi
Korunmasi Hakkinda Yoénetmelik gercevesinde kalite siniflari hazirlanmistir. 67 tane yeralti suyu
verilerine gére 46 tanesi (%69) iyi ve 21 tanesi (%31) zayf kalite sinifindadir. il Miidirlikleri tarafindan
muhtemel kirlenme nedenleri zirai arag ve giibre kullanimi, hayvan yetistiriciligi, evsel atiklar/atiksular,
sanayi kaynakli atiklar/atiksular, madencilik faaliyetleri ve deniz suyu girisimidir (T.C. Cevre ve
Sehircilik Bakanhgi Cevresel Etki Degerlendiriimesi, izin ve Denetim Genel Mudirligi Cevre
Envanteri ve Bilgi Yonetimi Daire Baskanhgi Veri Degerlendirme Sube Mdurligu, 2018).

Belediyeler, termik santraller, imalat sanayi isyerleri, organize sanayi bdlgeleri ve maden isletmeleri
tarafindan desarj edilen atiksularin aritiimadan ve alici ortamin standardina goére aritiimamasindan
kaynakli olarak ylzey sularimiz disinda denizlerimiz de kirlenmektedir.

Akdeniz icin ekolojik kalite durum degerlendirmeleri renk kodlariyla birlikte Sekil 20’de (zayif kalite
turuncu, orta kalite sari, iyi kalite yesil ve ¢ok iyi kalite mavi renk) gosteriimektedir. Karasal girdilerin
yuksek oldugu alanlarda (Mersin korfezi dogusundaki kiyr sulari (Mersin Limani ile Seyhan Deltasi
arasi), Ceyhan ve Asi Deltasi bolgeleri ve iskenderun i¢ Kérfez sulari) ekolojik kalite degerleri diigiiktiir
(T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi Cevresel Etki Degerlendirmesi izin ve Denetim Genel Mudurliga,
2018).

Sekil 20: 2016 yili igin Akdeniz kiyi su kiitleleri ekolojik kalite degerlendirmesi (T.C. Cevre ve
Sehircilik Bakanligi Gevresel Etki Degerlendirmesi izin ve Denetim Genel Miidiirliigii, 2018)
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Ege Denizi igin ekolojik kalite durum
degerlendirmeleri renk kodlariyla (kétlu kalite
kirmizi, zayif kalite turuncu, orta kalite sari, iyi
kalite yesil ve ¢ok iyi kalite mavi renk) birlikte
Sekil 21’de gosteriimektedir. Karasal girdilerin
yiksek oldugu alanlarda izmir i¢ Kérfez ve
Orta Korfez’de ekolojik kalite degerleri
dusUktur ve otrafikasyon riski vardir (T.C.
Cevre ve Sehircilik Bakanhdi cevresel Etki
Degerlendirmesi izin ve Denetim Genel
Mudarlaga, 2018).

Sekil 21: 2016 yili icin Ege Denizi kiyi su kiitleleri
ekolojik kalite degerlendirmesi

Marmara Denizi i¢in ekolojik kalite durum degerlendirmeleri renk kodlariyla (kétu kalite kirmizi, zayif
kalite turuncu, orta kalite sari, iyi kalite yesil ve ¢ok iyi kalite mavi renk) birlikte Sekil 22'da
gosterilmektedir. Cevre ve Sehircilik Bakanhgi CED, izin ve Denetim Genel Mudirligi tarafindan
2017 yilinda yayinlanan Denizlerde Bitiinlesik Kirlilik izleme Programi 2014-2016 Yili Marmara Denizi
Ozet Raporu’na gére Kiiclikgekmece-istanbul Avrupa kiyisi kéti kalite; izmit Kérfezi, istanbul Anadolu
Tuzla kiyillari ve Bandirma Korfezi zayif kalite ve Bati Marmara hari¢ kalan diger alanlar orta kalite
sinifindadir. Raporda, Marmara Denizi kalite siniflari belirlenirken biyolojik kalite eleman ve
gostergeleri, besin maddeleri ve isik kosullari dikkate alinmistir. Bunlara ek olarak, Marmara Denizi
icin acik ve derin sularin kalitesine de en iyi gosterge olarak belirlenen alt/dip su oksijen durumunun
zamansal ve mekansal degisimlerine gore bakilmasi gerektigi belirtiimistir. Ayrica, raporda Marmara
Denizi'nin iki tabakall bir ekosistem oldugu, Ust tabakadan dip sulara oksijen gegisinin 40-50m’lik si§
bélgelerden saglandigi ve derin bolgelerde ise tek oksijen kaynaginin Ganakkale’den alt akintilar ile
gelen Ege Denizi sularidir. Bu sebepten dolayi, oksijen kaynagi sinirlidir. Alt tabaka sularin yenilenme
siuresi ortalama olarak 6-7 yil olarak hesaplanmistir. Hem atiksu desarjlarinin olmasi hem de iklim
degisikligine bagh olarak yillik su akisinin azalmasi nedeniyle olusan ekolojik durumun dizeltiimesi
icin karasal baskilarin azaltilmasi igin eylem planlarinin yapilmasi gerektidi belirtiimistir. Deniz
kenarinda deniz desarji yapan tesislerin artmasi, tarimda kullanilan zirai ilaglarin kontrolsiiz ve fazla
kullanimi ile metal kimyasal durumu Marmara Denizi'nde kotl ¢ikmistir (Polat Beken, et al., 2017).
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Sekil 22: 2016 yili icin Marmara Denizi kiyi su kiitleleri ekolojik kalite degerlendirmesi

Toplam Kati Atik
kglkm?

:.
g
N
§
¥
§
¥
g
n

Sekil 23: Marmara Denizi tabai toplam ¢6p miktari (adet/km2 ve kg/km2)

Marmara Denizi'nde kati atik verilerine bakildiginda (Sekil 23) nifus ile dodru orantili olarak kati atik
kirliligi de artmaktadir. Marmara Denizi'nde plastikler %75 orani ile en fazla dagihm gostermis ve
plastiklerden sonra en fazla dagihm metal atiklardandir (Polat Beken, et al., 2017).
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Sekil 24: 2016 yili igin Karadeniz kiy1 su kiitleleri ekolojik kalite degerlendirmesi

Karadeniz i¢in ekolojik kalite durum degerlendirmeleri renk kodlariyla (kétu kalite kirmizi, zayif kalite
turuncu, orta kalite sari ve iyi kalite yesil renk) birlikte Sekil 24’de verilmigtir. Karadeniz kiyr ve agik
deniz yuzey sularinda genellikle 6trafikasyon riski bulunmamaktadir. Nehir girdileri nedeniyle kiyilarda
otrafikasyon riskini gecmis yillara kiyasla artmigtir. Otrafikasyon riskinin azaltiimasi igin nehir
girdilerinin kontrolii ve azaltiminin yapiimasi énemlidir (T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanhgi CED izin ve
Denetim Genel Madirlagu, 2018).

5. ATIKLAR

TUIK verilerine gére 2016 yilinda 1698 tane atik bertaraf ve geri kazanim tesisi bulunmaktadir (Tablo
4). 2014 yilina kiyasla 2016 yilinda sadece beraber yakma tesisleri sayisi digmustir, fakat islem gore
atik miktarinda artis gozlenmistir. 2016 yilinda atik geri kazanim tesisi sayisi 2014 yilindakinin
yaklasik 2 katidir. Ayrica, 2014 yilinda atik geri kazanim tesislerinde islem gore atik miktarinin, bitiin
tesislerde toplam islem goéren atik miktarina orani %32 iken, 2016 yilinda bu say! atik geri kazanim
tesislerinin artmasiyla bu sayi %42’ye ¢cikmistir. Bagka bir degisle, 2014 yilinda yaklasik 20 milyon ton
atik geri kazaniimigken, 2016 yilinda bu sayi yaklasik 33 milyon tona ¢ikmigtir.

Tablo 4: 2014 ve 2016 yillarindaki atik bertaraf ve geri kazanim tesisleri (TUIK, 2017)

2014 2016
iglem gbren iglem géren
Tesis atk miktan  Tesis atik miktan
sayisi (Ton) sayisi (Ton)
Atk bertaraf ve geri kazanim tesisleri 985 61048 878 1698 77 208 662
Alik bertaraf tesislen 117 41324 637 140 44 125 262
Duzenli depolama tesisi 113 41281755 134 43815135
Yakma tesisi 4 42882 6 310127
Atk geri kazanim tesisleri 868 19724 241 1558 33083 400
Komposttesisi 4 94 019 (g 140 467
Beraber yakma (ko-insinerasyon) tesisi 39 532 343 35 738 908
Diger geri kazanim tesisleri " 825 19097879 1516 32204 025

(1) Metal, piastik, kage, mineral vb. atikiarin geri kazanimini yapan tesisleri icermektedir.

2016 yilindaki atik bertaraf ve geri kazanim tesislerinin istatistiklerine bakildiginda (Sekil 25) atik geri
kazanim tesisleri, toplam tesislerin %92’sini olusturmaktadir. Bu atik geri kazanim tesislerinin %1’ini
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kompost tesisleri, %Z2’sini beraber yakma (ko-insinerasyon) tesisleri ve %97’sini diger olarak
siniflandirilan metal , plastik, kagit, mineral vb. ariklarin geri kazanim tesisleri olusturmaktadir. Toplam
atik tesislerinin %8'ini olusturan atik bertaraf tesislerinin ise %96’sin1 dizenli depolama tesisleri ve
%4’iinii yakma tesisleri olusturmaktadir (TUIK, 2017).

2016 yili Atik Bertaraf ve Geri Kazanim Tesisleri

m atik bertaraf tesisleri

m atik geri kazanim tesisleri

Atik Geri Kazanim Tesisleri Atik Bertaraf Tesisleri
1%

% 4%

97%

m Kompost tesisi

m Beraber yakma (ko-insinerasyon) tesisi
Diger atiklarin kazanimi tesisi m Duzenli depolama tesisi Yakma tesisi

Sekil 25: 2016 yili atikbertaraf ve geri kazanim tesisleri istatistikleri

Ulusal Atik Yénetimi ve Eylem Plani 2023 Raporunda Tehlikeli Atik Beyan Sistemi’nden (TABS) alinan
verilerine gore 2014 yilinda tehlikeli atik miktari 1.413.220 ton olarak belirtiimistir. 2010 yilindan 2014
yilina kadar olan sirede tehlikeli atik miktari %55,6 oraninda artmistir (T.C. Cevre ve S$ehircilik
Bakanhgi, 2017).

2016 yihnda 1397 belediyenin 1390 tanesinde (Mus, Bingdl ve Yozgat illerindeki bazi belediyeler
hari¢) atik hizmeti verilmektedir. 2016 yili icin atik hizmeti verilen nifusun toplam nufusa orani
%92,5tir. 2016 yilinda belediyeler tarafindan toplanan atik miktari yaklasik 31,6 milyon tondur. 839
belediye yaklagik 9 milyon ton atidi belediye ¢opligine, 606 belediye 19,3 milyon ton atidi diuzenli
depolama tesislerine ve 390 belediye ayri topladiklari cam, metal, kagit, plastik vb. yaklasik 3 milyon
ton atigi geri kazanim kazanimyapan lisansh tesisler ile biyogaz ve kompost tesislerine
goéndermektedir. Ayrica, 36 belediyede de yaklasik 58 bin ton atik agikta yakilarak, dereye dokilerek,
gOémilerek, dolgu yapilarak ve araziye dokulerek bertarafi yapilmaktadir. Atik miktarlarina goére
bakildiginda 31,6 milyon ton atigin %61,2’si duzenli depolama tesislerine, %25,8'i belediye
copluklerine ve %9,8i geri kazanim tesislerine gonderiimekte olup, %0,2’si agikta yakilarak,
gbmilerek ve dereye-araziye dokilerek bertaraf edilmektedir.Bunlara ek olarak, Ulkemizde kisi basina
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toplanan ortalama atik miktari 1,17 kg'dir; ti¢ biyik ile bakildiginda ise istanbul, Ankara ve izmir igin
bu sayi sirasiyla 1,30 kg, 1,14 kg ve 1,32 kg'dir (TUIK, 2017).

Tablo 5'e gore Ulkemizde ginlik kisi bagina toplanan ortalama atik miktari 1,17 kg'dir; tg biyik ile
bakildiginda ise Istanbul, Ankara ve izmir igin bu sayi sirasiyla 1,30 kg, 1,14 kg ve 1,32 kg'dir. Kisi
basina glinde olusan en ¢ok atik sirasiyla Mugla, Balikesir, Aydin, Antalya, Tekirdag'da olusmaktadir.
Kisi basina gunde en az atik olusturan iller ise Kahramanmaras, Trabzon, Mardin, Erzurum ve
Kayseri'dir.

Tablo 5: Biiyiiksehir belediyelerinde kisi basi toplanan ortalama atik miktari

Kisi bagi toplanan

Biyiiksehirler c_>rta|ama at'.k.

miktan (Kg/kisi-
gun)
Adana 0,89
Ankara 1,14
Antalya 1,38
Aydin 1,44
Balikesir 1,54
Bursa 1,11
Denizli 1,09
Diyarbakir 1,06
Erzurum 0,81
Eskisehir 1,04
Gaziantep 0,89
Hatay 0,91
istanbul 1,30
izmir 1,32
Kahramanmaras 0,71
Kayseri 0,87
Kocaeli 1,00
Konya 1,06
Malatya 0,89
Manisa 1,34
Mardin 0,80
Mersin 1,21
Mugla 1,97
Ordu 0,96
Sakarya 1,13
Samsun 1,29
Sanliurfa 1,01
Tekirdag 1,37
Trabzon 0,79
Van 1,04
Turkiye 1,17
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2016 yilinda imalat sanayi atik verilerine gore toplamda yaklasik 16,2 milyon ton atik olusmustur. En
fazla atik olusan imalathanelerin basinda sirasiyla; ana metal ve fabrikasyon metal Urlnleri
imalathaneleri, kimyasallarin ve kimyasal Urlnlerinin, temel eczacilik Urlnlerinin, kauguk ve plastik
drtnlerinin imalathaneleri, gida, icki ve tutin imalatheneleri ve bilgisayarlarin, elektronik ve optik
driinlerin, elektrikli techizat, makine ve ulasim araclari imalathaneleri bulunmaktadir (TUIK, 2017).

%0.7

mPasasahasi/dizenli depolama
tesisinde bertaraf edilen

mOcakicine geri doldurulan

mMaden sahalarinin dogaya yeniden
kazandinimasticin kullanilan

Digeryontemlerle bertaraf
edilen/geri kazanilan

Sekil 26: 2016 yilina gére Maden igletmelerinin atiklarinin geri kazanim ve bertaraf yontemleri
istatistikleri

Maden igletmelerinde 2016 yilinda 811 milyon ton atik olusmustur. Olusan atiklarin %99’u tehlikesiz
mineral atiklardan olan dekapaj malzemesi/pasadir. Sekil 26’de gosterildigi Uzere toplam atigin
%70,4'0 pasa sahasi ve dizenli depolama tesisinde bertaraf edilerek, %15,9'u ocak igine
doldurularak, %13’G maden sahalarinin dogaya yeniden kazandiriimasinda kullanilarak ve %0,7’si
belediye ¢opliigl, OSB ¢opliigii, sulu ortama bosaltim vb. yapilarak bertaraf edilmistir (TUIK, 2017).

2016 yilinda faal olan 217 OSB verilerine gére 80 OSB’de atik toplama, tasima ve bertaraf hizmeti
verilmistir ve toplamda 474 bin ton atik toplanmistir; 18 bin ton atik OSB blinyesinde geri kazaniimis
veya gegici toplanmig, 158 bin ton atik OSB disinda geri kazaniimis ve 299 bin ton atik OSB
binyesinde veya OSB disinda bertaraf edilmistir. OSB blinyesinde veya OSB diginda bertaraf edilen
atiklarin %58,7’sini dizenli depolama tesislerine génderilen atiklar ve %41,3’'Gnu belediye ¢opligine
génderilen atiklar olusturmaktadir (TUIK, 2017).

Termik santrallerde elektrik Uretimi sirasinda t¢ grup kdmur atigr olusur; maden atigi (kémdr, toprak
ve kaya karigimi), sivi atik (kdbmdar yikama ve kirma asamasinda ¢ikan) ve kémirin yakilmasi sonrasi
arta kalan ucgucu kulddr. Turkiye'de termik santrallerden ¢ikan ugucu kil genellikle ¢imento
fabrikalarina hammadde olmaktadir. Ugucu kdl; silis ve kadmiyum, bakir, krom, nikel, civa, titanyum,
arsenik ve selenyum gibi toksik metaller icerebilmektedir. Ayrica, ugucu kdil, ac¢ik kil depolama
sahalarinda depolandidinda rizgarin etkisiyle hava kirletici emisyonlarda artisa neden olmaktadir
(HEAL, 2018).

Termik santrallerin 2014 ve 2016 yillari i¢in atik verileri

Tablo 6’de gosteriimektedir. 2014 yilina kiyasla termik santral sayisinda ve toplam atik miktarinda
azalis gozlemlenlenmesine ragmen tehlikeli atik miktarinda artis olmustur. 2016 yilinda termik
santrallerde 19,5 milyon ton atik olusmustur. Bu atiklarin yaklasik 12 bin tonunu tehlikeli atiklardir.
Toplam atiklarin %87,8’ini kil ve curuf atiklari ve %12,2’sini atiksu aritma ¢amurlari, kimyasal atiklar,
kagit, plastik, metalik atiklar, evsel ve benzeri atiklardir.
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Tablo 6: 2014 ve 2016 yillarina gére termik santral atik gostergeleri (TUIK, 2017)

Bertaraf ve geri kazamim yontemine gore atik miktan, 2014, 2016
Amount of waste by disposal and recovery methods, 2014, 2016
(Ton - Tonnes)

2014 2016
Santral sayisi - Mumber of plants i 61
Toplam atik miktan - Amount of total waste generated 24191 116 19 476 924
Tehlikesiz atik - Mon-hazardous waste 24182 299 19 464 948
Kiil ve ciiruf atiklan - Ash and slag waste 22102 439 17 108 386
Diger atiklar'" - Other wastes'" 2 079 860 2 356 560
Tehlikeli atik - Hazardous waste 9117 11979
Bertarafigeri kazamim ydntemleri ve atik miktan
Amount of waste by waste treatment methods
Kiil dadina/kiil barajina/diizenli depolama tesislerine gdnderilen
Disposed ofin ash disposal areafash dam/controlled landfilled sites 16 910 293 16 230 752
Satilan/lisansl tesislere gonderilen/maden ve tag ocaklanna geri doldurulan
Sold/sent to licenced waste treatment facilities/backfilling of mines and guarries 7 246 210 3242 302

Diger yontemlerle bertaraf edilen™
Disposed of by other methods™ 34914 3870

T[]iK, Termik Santral Su, Atiksu ve Atik istatistikleri, 2016
TurkStat, Thermal Power Plant Water, Wastewater and Waste Statistics, 2016

Tablodaki rakamlar yuvarlamadan dolay toplami vermeyebilir

Figures in table may not add up to the totals due to rounding

(1) Tehlikesiz kimyasal atiklar, atiksu artim gamurlan, kagit, cam, plastik , metalik atiklar ile evsel ve benzeri
atiklan igermektedir.

(1} Includes non-hazardous chemical waste, wastewater treatment sludges, paper, glass, plastic, metallic waste, household and
(2) Belediye veya organize sanayi bolgesi ¢opligiine atilan, tesis iginde gegici depolanan vb. atiklan igermektedir.
(2} Includes wastes dumped into municipal or organized industrial zones’ dumping site, temporary stored in the establishment site.

Termik santrallerden ¢ikan atigin bertaraf ve geri kazanim yéntemlerine bakildiginda ise toplam atigin
yaklasik %83’U kil dagina/kul barajina veya dizenli depolama tesislerine gonderilen, yaklasik %17’si
lisansli tesislere gdnderilen veya tas ocaklarina geri doldurulan atiklardir. Ayrica, 3870 ton atik ise
belediye veya OSB ¢oplugine atilan, tesis icinde gegici depolanan vb. atiklardir.
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Tablo 7: 2016 ve 2017 yilindaki tibbi atik istatistikleri (TUIK, 2018)

Tibbi atik istatistikleri, 2016,2017

2016 2017

Saglk kurulusu sayisi 1527 1525

Tibbi atik miktan (ton) 81024 85 987
Sterilize edilerek depolama alanlannda

bertaraf edilen (ton) 68 452 75 350

Yakma tesislerinde bertaraf edilen (ton) 12 566 10 637

Diger (ton)'" 6 _

- Bilgi yoktur.
(1) Gomalen, acikta yakilan vb. atiklan kapsar

Tibbi atik verilerine bakildiginda 2017 yilinda 1525 saglik kurulugslarindan yaklasik olarak 86 bin ton
tibbi atik toplanmistir (Tablo 7). Toplanan tibbi atiklarin %40,4’G Istanbul, Ankara ve izmir illerinden
toplanmistir. Bagka bir degisle, toplam tibbi atigin %25,1’i istanbul, %8,7’si Ankara ve %6,6’s! izmir
ilindeki saglik kuruluslarindan toplanmistir. Toplam tibbi atiklarin %87,6’s1 sterilize edilerek depolama
alanlarinda ve %12,4’G yakma tesislerinde bertaraf edilmistir. Ankara’da butin tibbi atiklar yakma
tesislerinde bertaraf edilmistir. Adana, Antalya, Burdur, istanbul, izmir, Kocaeli ve Konya illerinde
olugan tibbi atiklarin bir kismi yakilaraf bertaraf edilmektedir (TUIK, 2018).

T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanhdr’nin yayinladigi Ulusal Atk Yoénetimi ve Eylem Plani 2023
Raporunda orta ve uzun vadeli hedefler belirlenmistir. Bu hedefler arasinda;

e 2023 yilinda olusacak atigin %35’inin geri kazaniminin ve %65'inin dizenli depolama ile
bertaraf edilmesinin saglanmasi,

e Vahsi dokim sahalarinin rehabilitasyonunun saglanmasi,

e ingaat atiklari ve hafriyat topragi yénetiminin yayginlagtiriimasinin saglanmasi,

e Ozel atiklarin yénetiminde toplama ve geri kazaniminin artiriimasinin saglanmasi,

o Tehlikeli atiklar icin geri kazanim ve bertaraf icin tesis yatinmlarinin saglanmasi

bulunmaktadir (T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2017).

6. GURULTU KIRLILIGI
Avrupa Cevre Ajansina(ACA) goére ulastirma ve sanayiden kaynakl guriltiye maruz kalan insanlarda
stres, uyku bozuklugu ve hipertansiyon ve kardiyovaskiler hastaliklar gézlemlenmektedir. ACA
tahminlerine goére Avrupa’da her yil gevresel gurilti; en az 16600 erken 6lime, yaklasik 32 milyon
yetigkinin rahatsiz olmasina ve 13 milyon kiginin uyku bozuklugu yasamasina neden olmaktadir.

Ayrica, Avrupa’daki buyuk havaalanlarinin yakininda bulunan okullardaki 13000 ¢ocugun gurilti
nedeniyle 6grenme bozukludu yasadidi tahmin edilmektedir (European Environment Agency, 2019).

ACA verilerine gore ulasimdan kaynakli gurilti seviyesi, 55 dB Lge, ‘den blylktir ve 125 milyon
insanin (4 Avrupalidan?’i) etkilendigi tahmin edilmektedir. Yaklagsik 20 milyon Avrupali guriltiden
rahatsiz olmaktadir. En az 8 milyon Avrupali, c¢evresel guriltiden dolayr uyku bozuklugu
yasamaktadir. Avrupa’da yilda 43 bin kigi guralta kirliligi nedeniyle hastanelere bagvurmustur. Bunlara
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ek olarak, gurdltu kirliligi; hipertansiyon, kardiyovaskuler hastaliklara neden olmaktadir. Ayrica, gurilti
kirliligi, Avrupa’da yillik tahmini 10000 erken Olime yol agmaktadir (European Environment Agency,
2016).

2016 verileri ile hazirlanan Tirkiye Cevre Sorunlari ve Oncelikleri Dederlendirme Raporu'na gére
gurdlta kirliliginin birinci oncelikli sorun oldugu iller Adana, Antalya ve Eskisehir illeridir. GurGltu
kirliliginin ikinci 6ncelikli sorun oldugu iller Sivas ve Tunceli illerken, tiglinci éncelikli sorun oldugu iller
Corum, 1gdir, Kahramanmaras, Karaman ve Sakarya’dir (Sekil 27).

2015 verileriyle ve 2016 verileriyle hazirlanmig Tirkiye Cevre Sorunlari ve Oncelikleri Degerlendirme
Raporlari kiyaslanirsa;

o 2015 ve 2016 yilhirinda guralta kirliliginin birinci éncelikli oldugu iller degismemistir. Bu durum
ise guralta kirliligi ile gbzle gorilur bir gelismenin olmadigini gdstermektedir.

e 2015 yilina kiyasla 2016 yilinda guraltt kirliliginin ikinci dncelikli oldugu iller arasina Tunceli ili
eklenmigtir. Tunceli ili 2015 yili verilerine gére gurultu kirliliginin Gglincu 6ncelikli olan iller
arasinda yer almaktaydi.

e 2015 yilina kiyasla 2016 yilinda Karaman ili glrdlta Kirliliginin Gglncu éncelikli olan iller
arasinda yer almigtir. Ayrica, 2015 yilinda gurulta kirliliginin Ggtinct éncelikli sorun olan iller
arasinda bulunan Ankara ili, 2016 yilinda bu iller arasinda yer almamistir.
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GURULTU KIRLILIGI

1., 2. ve 3. Oncelikli Sorun Olmayan
¢ ‘Gneelikli Sorun

2. Oncelikli Sorun

7 3. Oncelikli Sorun

Sekil 27: 2016 yili verilerine gore giiriiltii kirliliginin 6ncelikli oldugu iller (T.C. Cevre ve
Sehircilik Bakanhgi Gevresel Etki Degerlendirilmesi, izin ve Denetim Genel Miidiirliigii Gevre
Envanteri ve Bilgi Yonetimi Daire Bagkanlgi Veri Degerlendirme $Sube Miidurligi, 2018)

En cok glrultd kirliliginin yasandigi bdlgelere bakildiginda sorunun nedenleri arasinda eglence
yerlerinin, imalat sanayi yerlerinin, otoban ve otoyollarin yerlesim yerlerinin yakininda yer almasi
gOsterilmektedir.
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7. ONERILERIiMiz
2020 Diinya Cevre Giinline kadar;

1- izmir Gaziemir'deki radyoaktif ve tehlikeli atiklar temizlenmesi ve bélgenin rehabilite edilmesi,

2- Hava kirliligini azaltmaya yodnelik sanayi tesislerinin, yakitlarin ve araglarin denetimlerinin
arttinimasi,

3- Dogalgaz imkani olan ve hava Kkirliligi yasayan butin belediyelerde komur yardimi yerine
dogalgaz yardimina gegilmesi ya da alternatif isinma yéntemlerinin tercih edilmesi,

4- Biyik Endistriyel Kazalarin Onlenmesine ydnelik mevzuatin ertelenmemesi,

5- Kamu yarari gézeten, ekolojik denge ve iklim degisikligini 6n géren bir Su Kanunu TBMM’de
yasalasmasi,

6- Cevre Bakanhgi kurulmasi,

7- Butin kurumlarin verilerini bildirecedi ve kamuoyu ile paylasilacak bir su bilgi sistemi
kurulmasi,

8- Iklim Degisikligine Uyum amaciyla belediyelerin uygulayacag: iklim degisikligine uyum
planlarinin  zorunlu hale getiriimesi ve sistematik olusturulmasi adina ydnetmelik
yayimlanmasi,

9- Belediyelerin su kayiplarini engelleyici alt yapi calismalarini yaparak %20 seviyelerine
cekmeleri,

10- Sifir Atik kapsaminda Kanun’da yer buluna Geri Kazanim Katilim Payina yonelik mevzuat
¢alismasinin tamamlanmasi,

11- Cevre ve Sehircilik Bakanhdr'nin ¢evresel denetimlerini arttirmasi ve bunun igin kamuya ¢evre
muhendisi istihdami saglanmasi,

12- Paris iklim Anlagmasi’nin TBMM'de gériisiilerek onaylanmasi,

ivedi ihtiyaclar arasinda yer almaktadir. Hilkiimete, belediye yénetimlerine ve ézel sektdre bu alanda
onemli sorumluluklar dismektedir.

8. SONUG

Hava kirliliginin izlenmesi ve yorumlamalarin yapilmasi igin hali hazirda olan dlgiim istasyonlarinin
bakim ve onarimi; olmayan yerlere ise dlgum istasyonlarin kurulmasi gerekmektedir. Guvenli veri
aliminin saglandidi zaman ulkemizdeki hava kirliliginin trajik etkileri daha net gorulecektir.

PM2,5 parametresinin Ulkemiz mevzuatinda yerinin olmamasi ve hali hazirda mevzuatta olan
parametrelerin sinir degerlerinin agsiminin denetlenmemesi, daha koti durumlara yol agmaktadir.

Fosil yakitlardan ¢ok yenilenebilir enerjilerin kullaniimasi desteklenmelidir. Bu cerceve de eylem
planlari hazirlanarak alinmasi gereken tedbirler agisindan bilgilendirmeler yapiimalidir.

Fosil yakitlarin kullanimi ile sera gazi salinimlari artmakta ve iklim degisikligine neden olmaktadir.
iklim degisikligi ile birlikte dogal afetlerde artis gbzlenmektedir. Yasanilan kuraklik, sel vb. dogal afetler
nedeniyle icme kalitesindeki ylizey sularimiz azalmaktadir.

Tath sularimizin ve denizlerimizin kirlenmesindeki en buyik etkenleri; evsel atiksular, zirai faaliyetler,
evsel kati atiklar, hayvan vyetistiriciligi, sanayi atiklari/atiksulari ve denizcilik faaliyetleridir. Atiksu
aritma tesislerinin standartlara gére aritim yapmamasi, tarimsal alanlarda gereginden fazla ilaglama
ve gubreleme yapilmasi, sogutma sularinin desarji, kati atiklarin atilmasi hem su ve deniz kirliligine
neden olmakta hem de ekolojik dengeyi koti etkilemektedir.

Ulkemizde atik yoénetim planlari yapilarak belirlenen hedefe ulasmak icin destekler verilmelidir. Atiklar,
oncelik sirasi ile (en ¢ok olmasi istenenden en az olmasi istenene siralamasi) 6énlenmeli, azaltiimali,
yeniden kullaniimali, geri dénustirilmeli, enerji geri kazanimi yapiimali ve en son bertaraf edilmedir.
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Yerleim yerlerini iyi planlamasi ile gurdltd kirliligine maruz kalan insan sayisi azaltiimali ve en ¢ok
gurdltt yapan kaynaklara sinirlamalar getirilmelidir.

2017 yiinda yaklasik 34,4 milyar TL ¢gevre koruma harcamasi yapilmistir. Bu harcamalarin %49’u atik
yonetimi ve %35’i atiksu ydnetimi konularinda olmustur. Ayrica, g¢evre koruma harcamalarinin
%57,7’sini mali ve mali olmayan sirketler, %35’ini devlet ve kar amaci glitmeyen kuruluglar ve
%7,3’Unu hanehalki tarafindan yapilmistir.

2017 yilinda konulara gore gevre koruma harcamalari

1%
'\ 2% —_
0% u Dig ortam havasini ve iklimi koruma

3%

m Atiksu yonetimi

m Atik yonetimi

m Toprak, yeralti ve ylzey sularinin
korunmasi ve kalitesinin iyilestiriimesi

m GUrdltd ve vibrasyonun azaltiimasi

m Biyolojik gesitliligin ve peyzajin
korunmasi

= Radyasyona kargl koruma

= Arastirma ve gelistirme

Diger gevre koruma harcamalari(1)

Sekil 28: Ulkemizde 2017 yilinda yapilan konularina gére gevre koruma harcamalari

Cevre koruma yatirimllarina bakildiginda ise toplam 5,9 milyar TL yatirim yapilmistir. Bu yatirimlarin
%62’sini mali ve mali olmayan sirketler, %38’i devlet tarafindan yapilmistir (TUIK, 2018).

Cevre Miihendisleri Odasi olarak 2016-2109 yillari arasinda Biyolojik izleme Calistayi, Su izleme
Calistayl, Toprak Kirliligi Calistayr, 22 Mart Dinya Su GUnu Paneli, Ulusal Cevre Mihendisligi
Kongreleri, 2016,2017 ve 2018 Hava Kirliligi Raporlari vb. hazirlanarak yayim, rapor, panel ve teknik
calistaylar gerceklestirilmistir.

Odamiz tarafindan cgevre sorunlarinin azaltiimasina yonelik davalar agilmaktadir. Bu davalarin
arasinda; Avrupa’nin kabul etmedigi zehirli tanker Ethan’in ve Kuito'nun izmirin Aliaga ilgesindeki
gemi sdkim tesisinde sékilmesi, Marzinc firmasinin Karabik Organize Sanayi Bélgesi'nden istanbul
ve Ankara’ya yapti§i tehlikeli ve toksik atik sevkiyati, Aliaga Horozgedigi kdyindeki izdemir Enerji
Santrali’'nin genisleme projesi vb. bulunmaktadir.

Tdm calstaylarimizi, panellerimizi, raporlarimizi, basin toplantilarimizi ve davalarimizi ayrintil
incelemek icin web sayfamizi ziyaret edebilirsiniz.
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