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Ozet

Bu arastirma, Istanbul’'un icmesuyu ihtiyacini karsilayan havza alanlarindaki arazi
kullanimini degerlendirmektedir. Arastirma kapsaminda Buyukgekmece, Terkos, Elmali,
Omerli, Kiigiikcekmece (igme suyu kaynagi olarak kullaniimiyor), Darlik, Alibeykdy ve
Melen havzalari hakkinda bilgi toplamak Uzere literatir taramasi yapilmistir. Ayrica,
Blyukgcekmece Golu gevresinde saha goézlemleri yapiimistir. Bu arastirma kapsaminda
ele alinan arazi kullanimi gesgitleri yerlesim bolgeleri, sanayi alanlari, ulagim yollari ve
tarimsal alanlar olarak belirlenmistir.

Bu inceleme, istanbul’'un su ihtiyacini temin eden su havzalarinin hemen hepsinin hizli
kentlesmeye sahne oldugunu ve buna bagh olarak da havzalarin koruma alanlarinda
yerlesim alanlarinin, sanayilerin ve tarimsal alanlarin yayginlastigini gozler onune
sermektedir.

Giris

Ekonomik Kalkinma ve isbirligi Orgiitii (OECD), arazi kullanimini $dyle tanimlamaktadir:
“cesitli insancil gerekge veya ekonomik faaliyetlere iliskin arazinin islevsel boyutuna
dayanmaktadir. Arazi kullanimina 6zgu kategoriler konut, endustriyel kullanim, ulagim,
rekreasyonel kullanim ve doda koruma alanlar olarak siniflandirilabilir.” Arazi
kullaniminin gelismesinin, ¢evre uzerinde ekosistemin ve su kaynaklarinin bozulmasi
gibi biyuk etkileri vardir (ABD Cevre Koruma Orgitl; 2001). Bir mega sehir olarak
istanbul’'un su temini; Diizce ilgesindeki Melen hari¢ olmak {izere ¢ogunlukla il sinirlari
icinde bulunan yerustlu sularindan karsilanmaktadir. S6z konusu havzalar, kentlesme
nedeniyle tehlike altindadir. Keza, iSKi’'nin belirledigi koruma alanlari da tehlike
altindadir. ISKi ydénetmeligi, mutlak ve kisa mesafeli koruma alanlarinda srekli
yerlesmenin ve endustriyel faaliyetlerin yasak oldugunu belirtmektedir. Orta mesafeli
koruma alanlarindan itibaren, ISKI gok dislik yogunluklu mistakil konutlara izin
vermektedir.

Su kaynaklarinin bozulmasina sebep olan cesitli etmenler Geymen ve ark. (2011)
tarafindan otobanlar; kacak yapilasma; Fatih Sultan Mehmet Koprisu; havza sinirlari
icinde kurulan belediyeler; endustriyel faaliyetler; hUkim verme yetkisine sahip otoriteye
yonelik karisikliklar ve ISKi’nin zayif yénetmelikleri olarak belirlenmistir.

Ulasim yollar polisiklik aromatik hidrokarbonlar, mineral yag ve agir metal gibi kirlilik
cesitlerine neden olarak su kalitesini zedelemektedir. Bu durum, cesitli otobanlar
istanbul havzalarinin iginden gectiginden ¢ok daha endise verici bir hal almaktadir
(Demirel ve ark.; 2008). Buna ek olarak, yol yapiminin hidrolojinin degismesine olumsuz
etkileri oldugu da bilinmektedir (US EPA; 2001).

E-5 otoyolunun ve Bogaz Koéprisi’niin insaasi, istanbul’'un kentsel genislemesinde
belirleyici rol oynamistir (Tekeli ve ark.; 2009). Genigleme surecleri ayni zamanda
kentsel arazinin yerini alan tarimsal alanlari da etkilemistir (Tekeli ve ark.; 2009).
Kentlesme, ayni zamanda orman degradasyonu ve arazi kullanimi/értisinin
degismesinde de kayda deger bir rol Ustlenmektedir (Yu ve ark.; 2010 quoted in
Sivrikaya ve ark.; 2011). istanbul’'un ormanlik alanlari, garpik kentlesme nedeniyle zarar
gormustur (Tekeli ve ark.; 2009).

'iSKi’nin yeni yénetmeligi (2006):

0-300m: mutlak koruma alani

300-1000m: kisa mesafeli koruma alani
1000-2000m: orta mesafeli koruma alani

2000m — havza sinirlari : uzun mesafeli koruma alani



Gecirimsiz ylUzeyler ¢ogaldikga havzalardaki kirlilik yukinin de artis gOsterecegi goz
énine alindiginda (US EPA; 2001), istanbulun su kayna@i alanlarindaki arazi
kullaniminin Uzerine ivedilikle gidilmesi gereken bir sorun oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Konu Uzerine yazilmis cesitli makaleler, istanbul’'un tatl su ihtiyacini karsilayan su
havzalarindaki arazi kullanimindan bahsetmektedir. Her ne kadar s6z konusu
makalelerdeki veriler 2006 yilina ve Oncesine ait olsa da, s6z konusu veriler bu
arastirmanin da temel aldidi1 konularda faydali bir bakis sunmaktadir.

Bu arastirmanin amaci; (i) istanbul’un tatli su ihtiyacini karsilayan havzalardaki arazi
kullanimi durumuna iligkin bir literatlr taramasi yapmak ve (ii) Buylk¢cekmece Golu
cevresinde yapilan saha gozlemlerini sergilemektir.

Literatlir taramasi

1. Blylikgekmece

Maktav ve Sunar (2010), Buyukcekmece bodlgesindeki kentsel arazi kullaniminin
degisimini incelemistir. Bélge buylk oranda 1970’li yillardan bu yana suregelen yogun
g6¢ nedeniyle hizli bir kentlesmeye maruz kalmigtir. Arastirma, arazi kullaniminin 1984
ile 1998 yillari arasinda degisim gdsterdigini 6ne surmektedir: toplam yerlesim alani %
19.7, tasocag! alani % 1.3 ve sanayi alani da % 1.5 artmistir. ilgili ddnemde, kirlik
alanlar % 26.4, ormanlik alanlarsa % 0.7 dusus gostermigstir. Kavakli, Kirag, Esenyurt ve
Hosdere en onemli degisikliklerin gergeklestigi beldeler olarak siralanabilir. S6z konusu
beldelerde, yerlesim alanlari artis gosterirken tarimsal alanlarin dusugse gectigi tahmin
edilmektedir. Keza Mimarsinan da 1984 ile 1998 yillari arasinda buyuk olgekli bir
degisim gecirmigtir. Bolgeden gecen TEM otoyolu buranin hizli kentlesmeye maruz
kalmasini anlayabilmek i¢in gz dnune alinmasi gereken kilit noktalardan biridir.

DSI? tarafindan hazirlanan haritalara gére (Bkz. Ek 7), Ahmediye mutlak koruma
alaninda, Mimarsinan kisa mesafeli koruma alaninda ve Tepecik de orta mesafeli
koruma alaninda yer almaktadir.

Glyer ve ilhan (2011), Aralik 2007 ile Haziran 2008 arasinda Blylikgekmece
havzasindaki su kalitesini incelemistir. Koruma alanlarina gore ve golu besleyen ana
akarsularin cevresindeki arazi kullanimi degerlendirilmistir. Giiyer ve ilhan mutlak
koruma alaninda 16 tesis; kisa mesafeli koruma alaninda 23 tesis; orta mesafeli koruma
alaninda 13 tesis ve uzun mesafeli koruma alaninda 77 tesis oldugunu saptamigstir
(Bkz. Ek 1). Bunun yani sira, koruma alanlarindaki canli hayvan ve ciftliklerin dagilimi
da tespit edilmistir. Mutlak koruma alaninda dort 6zel ciftlik ile kisa mesafeli koruma
alanlarinda mandira, tavuk ve kopek ciftlikleri oldugu belirlenmistir (Bkz. Ek 2). Buna ek
olarak, mutlak ve kisa mesafeli koruma alanlarinda yerlesimler kuruldugu
g6zlemlenmistir (Bkz. Ek 3). Su kalitesi, akarsularin ¢evresindeki kdylerden gelen
atiksularin aritiilmamasi nedeniyle tehlike altindadir. Bu nedenle, evsel atiksular suda
yuksek seviyede nitrojen ve fosfor bulunmasina sebep olmaktadir.

Glyer ve ilhan, bolgede arazi kullanimi dagihmini sdyle saptamistir: % 65 tarimsal
alan, % 19 ormanlik alan ve gayir, % 10 yerlesim ve canli hayvan, ciftlik ve sinirli
endustriyel faaliyet. Canli hayvan ve ciftlikler nedeniyle akarsularda yuksek seviyede
diski organizmasi saptanmistir. Ne var ki, Glyer ve ilhan (2011) akarsularin debisi gok
disuk oldugundan bu durumun golun kuresel su kalitesinde kayda deg@er bir degisime
neden olmadigini savunmaktadir. Son olarak, goélin su kalitesi ikinci sinif olmakla
birlikte, hizla Gg¢lncu sinifa yaklastigi da tespit edilmigtir. Diger kimi faktorlerin yani sira
canli hayvanlar, tarimsal alanlar ve yerlesim alanlari da bu duruma neden olan etmenler
arasinda gosterilebilir. Dolayisiyla arastirmacilar Buylk¢gekmece’'nin yakin gelecekte
korunmasi mumkin gorunmeyen icme suyu temininin islevi konusunda uyarida
bulunmaktadir.

2. Terkos

’Haritalar 15-04-2013te DSi tarafindan verilmistir. Veriler, 2006 yilina aittir.



Terkos havzasi, istanbul'un su ihtiyacinin yaklasik % 20’sini kargilamaktadir. TEM
Otoyolu, Terkos Golu’'nu sehre baglamaktadir (Cogkun ve ark.; 2006). Bolge nufusunun
% 16’sinin mutlak koruma alani icinde bulunan Balaban ve Durusu’da ikamet ettigi
(Coskun ve ark.; 2006), % 73’Unun ise uzun mesafeli koruma alaninda yasadigi tahmin
edilmektedir. Ormanli, Hisarbeyli ve Celepkdy de kisa mesafeli koruma alani sinirlari
icerisinde bulunmaktadir (Bkz. Ek 7). Dahasi, Tayakadin Deresi cevresindeki kentlesme
ormanlarin tahrip olmasina neden olmustur.

Arastirma 1992 ile 2000 yillari arasinda, kentlesme nedeniyle Karliyan Deresi
civarindaki kirlenmenin artis gosterdigini gozler dnline sermektedir. Havzain etrafina
dogru yayilan tarimsal alanlar bélgenin % 17’sini kaplamakta, orman ve cayirlar ise %
77’sini kaplamakta ve ilk nitrojen kaynagini temsil etmekte, onu evsel ile tarimsal (zirai
ilag kullanimi) kaynaklari izlemektedir. Bunun yansira, Coskun ve ark.(2006) bodlgede
hayvancilik, metalik olmayan maden ve ocaklarin varligini tespit etmigtir. Ne var ki,
arastirmada kentsel endustri tesislerinin atiklarini gole bogaltmadiklari savunulmaktadir.

3. Elmali

Musaoglu ve ark. (2005), Elmali havzasi sinirlari iginde bulunan Beykoz semti bolgesini
incelemistir. Havza sinirlari icinde yer alan Beykoz’'un 540 hektarlik alanin 157 hektari
mutlak, kisa mesafeli ve orta mesafeli koruma alanlari i¢inde yer almaktadir.
Kentlesmenin etkileri, 1984 ile 2001 arasinda bu bdlgelerdeki kentsel alan artiginin iki
misline ¢ikmasina neden olmustur. Bdylece iSKi yénetmeliklerinde belirtilen 30 cap/ha
oraniyla bagdasmak yerine, nifus yogunlugu 39.42 cap/ha oranina yukselmistir. Buna
ek olarak, arastirma 1984 ile 2001 yillari arasindaki arazi kullanimi dagilimina yonelik
veriler de icermektedir. Buna gore; orman tahrifatinin blylk oranda 1992- 2001
arasinda yasandigi, bunun sonucunda da ormanlik alanlarin yerlesim alanlarina
donustugu ortaya cikmigtir. Havzada bulunan ormanlik alanlar bu donemde yariya
inmig; 6te yandan kentsel alanlar da % 16’dan % 27’ye artmistir. Benzer sekilde, Balik
Sanli ve ark. (2008), s6z konusu olgunun Cavusbasi bdlgesinde de yasandidini
vurgulamistir. DSi’den edinilen haritalarda (Bkz. Ek 6), Cavusbasr’nin mutlak koruma
alaninda yer aldigi acikga gorulmektedir.

Dahasi, Musaoglu ve ark.(2005) tarimsal alanlarin % 20’den % 32’ye, kirag arazilerin de
% 3,5’tan % 8e yukseldigini belirterek kentlesmenin artis gdsterdigini gozler énine
sermigtir. Bunun yani sira, arastirma pek ¢ok yerlesim kagak oldugundan evsel atiksu
desarjinin sizma veya ylzey akintisi yoluyla havzalara ulastigini 6ne strmustir. Havza,
1994’te su kalitesi bakimindan ugluncu sinif, diger bir deyigle kirli su kabul ediliyordu. Bu
nedenle, bolge suyunun igme suyu olarak kullanilabilmesi icin ileri derecede su aritma
sistemlerine gereksinim vardir. Ayrica, TEM otoyolu havza koruma alanlarinin iginden
gecmekte ve suda ftrafik Kkirliliginin etkilerinin gérilmesine de neden olmaktadir
(Musaoglu ve ark.2005; Kigukmehmetoglu, Geymen, 2009).

4. Omerli

Omerli havzal, istanbul'un su ihtiyacinin % 40’1in1 karsilamaktadir. Omerli bdylece,
sehre su temininde en blUyuk payl saglayan havza olarak 6ne c¢ikmaktadir. Ne var ki,
yillik kirlenme oraninin yukselmesi ve plansiz gelismeler nedeniyle su kalitesi agir bir
sekilde zarara ugramistir (Coskun ve ark. 2009). 1990 ile 1997 yillar arasinda nufus
artis orani % 101'di (Tezer ve ark., 2012). Bunlarin arasinda, Sultanbeyli, Sancaktepe
ve Samandira semtleri Omerli Goli’'nin gevresinde konuslanmigtir (Kiigikmehmetoglu,
Geymen, 2009; Tanik ve ark. 2000; Dubovyk ve ark. 2011). Sancaktepe semtinin
kuzeydogu kismi havzaya aittir ve g0l sinirina yakin kesimlerde kagak yerlesimlere ev
sahipligi yapmaktadir (Dubovyck ve ark.2011). Tanik ve ark. (2000)'e goére, 1985 ile
1990 yillari arasinda havzanin guneybati kisminda nufus % 35.67 artis gostermigtir.
Bununla beraber, belirlenen 26 yerlesim bdlgesinin, % 65’1 uzun mesafeli koruma
alaninda, % 12’si kisa mesafeli koruma alaninda ve % 8'I de mutlak koruma alaninda
yer almaktadir. Ne var ki, s6z konusu verilerden mutlak ve kisa mesafeli koruma
alanindaki yerlesimler havzain su kalitesi Uzerinde zararli etkilere neden olmaktadir
(Coskun ve ark., 2009). Bunun yani sira, en o6nemli Kirlilik kaynaklarinin evsel
yerlesmelerden kaynaklandigi ortaya konulmustur. DSi tarafindan hazirlanan haritalar,



Esenceli, Kurt Dogmus ve Emirl’nin mutlak koruma alani iginde bulundugunu
gOstermektedir. Ballica, Kurna, Pasakody ve Kogullu ise orta mesafeli koruma alaninin
sinirlari igcinde bulunmaktadir (Bkz. Ek 6).

Havza alaninin arazi kullanim dagihmi ise su sekilde pargalara ayrilimistir: % 51l
ormanlik alan; % 35’l gayir ve tarimsal alan ve % 10’u yerlesim (Cogkun ve ark., 2009).

Ustelik Tanik ve ark. (2000), havza alaninda hayvancilik ve metal endistrisi de danhil
olmak Uzere 260 endustriyel tesisi tespit etmistir. Tezer ve ark. (2012)’ye goére, 1990 ile
2010 yillar1 arasinda tarimsal alanlar % 82’ye kadar kayda deger bir dugus gosterirken,
yapillasmis alanlar da % 169 artis goOstermistir. Son olarak, otobanlar da koruma
alanlarinin iginden gegerek bolgedeki kirlenmeyi artirmaktadir (Tanik ve ark.2000;
Coskun ve ark.2008).

Son 10 yil icinde, Sultanbeyli semti % 2000 oraninda bir nufus artigina sahne olmustur
(Dogal Hayati Koruma Vakfi ve Dinya Bankasi, 2003). Sultanbeyli semti, bdlgenin
dogal kaynaklarinin degisime ugramasina neden olmustur. Sultanbeyli ayrica
istanbul’'un en énemli ulasim yollarindan birini de biinyesinde iceren ormanlik bir alanda
kurulmustur (Geymen, 2011). Buna ek olarak, Geymen (2011) ile Demirel ve ark. (2008)
ulasim agi yapiminin ulagim yollarina yakin bolgelerdeki kentlesme oranindaki artigi
tesvik ettigini 6ne surmektedir. Aslina bakilirsa, sanayi bolgeleri ve vyerlesimler
havzalarda kurulmustur (Geymen, 2011). Geymen ve ark. (2011) insa edilmesi
planlanan Uguncl bogaz koprisinin havza alanlarinda kentlesmeye ve ormanlarin
tahrifatina yol acabilecedi konusunda uyarida bulunmaktadir.

5. Klglikgekmece

Kugukcekmece semti yuksek oranda go¢ aldigindan bolgede carpik kentlesme
yayginlasmistir. 1992°de kentsel alanlar 729 hektar civarina ulasmig, 2006’da ise bu
oran 3630 hektara ylkselmistir (Coskun ve ark.; 2008).

Demirci ve ark. (2006) tarafindan vyurutilen arastirmanin amaci; Kiugukgekmece
Goli’'nin su kalitesi ile bolgedeki arazi kullanimi arasinda baglanti kurmak olarak
belirlenmisti. Arastirma, carpik kentlesme ve evsel ile endustriyel desarjin kirlenmeye
neden olan en buyuk etmenler oldugunu 6ne suruyordu. Bolgedeki endustriyel ve evsel
atiksularin géle bosaltildigi da bilinmektedir (Umit Taner ve ark., 2010; Demirci ve ark.,
2006).

Hadimkoy ve ikitelli’deki pek cok sanayi tesisi, atik maddelerini Kiiglikgekmece Galu'nii
besleyen Nakkasdere ve Eskinoz derelerine bosaltmaktadir. Bunun yani sira, bolgenin
kuzeybati kismina kurulan diger endustriyel alanlar da kirlenmenin artmasina neden
olmaktadir. Bu endustri kollari arasinda tekstil, metallrji, kimya, kereste ve dericilik
faaliyetleri de bulunmaktadir (Demirci ve ark.; 2006). Tekstil, metal, petrol ve plastik
firmalar boélgedeki, Ozellikle de gél ve derelerin gevresine konuslanan Hadimkady,
Kayabas! ve Firlizkdy’deki en kayda deger sanayi kollari olarak 6éne ¢ikmaktadir (Umit
Taner; 2007).

Taner ve ark. (2010), 2005 ile 2008 yillar1 arasinda golun su kalitesini incelemistir.
Arastirma, arazi kullanimindaki degisimler nedeniyle golin otrofik gél asamasina
ulastigini 6ne surmektedir. Ne var ki, zirai ilaglarin kullaniip kullanilmamasi gibi
mevsimsel faktorlere bagh olarak su kalitesi degisiklik gostermektedir.

2004’te bolgedeki arazi dagilimi soyle kayitlara gegmisti: % 42 tarimsal alan; % 24
yerlesim alanlari; % 4 sanayi; % 0.4 madencilik; % 1 otoban (TEM); dogal alanlar ise
toplam arazinin % 23’Unu olusturmaktaydi (Demirci ve ark.; 2006).

6. Darlik

Alparslan ve ark. (2010) tarafindan yazilan makale, Darlik havzasindaki durumu
Ozetlemektedir. Arastirmaya gore, kentsel alan 2006’da toplam havzanin % 0.39’unu
kaplamaktaydi. Kentsel alan mutlak koruma alaninda 1.23 hektar; kisa mesafeli koruma
alaninda 4.78 hektar; orta mesafeli koruma alaninda 3.68 hektar ve uzun mesafeli
koruma alaninda 70.81 hektar kaplamaktaydi. Bolgedeki kentsel alan ylzdesinin dustk
olmasina karsin; evsel atiksular golu besleyen nehirlere bosaltimakta, bu da su
kalitesinin kismen Kkirli olarak nitelendiriimesine neden olmaktadir (Alparslan ve ark.;
2010).



7. Alibeykdy

Gaziosmanpasa ve Sultangazi ilgeleri AlibeykOy havza alaninda bulunmakta ve hizli
nufus artisina sahne olmaktadir (Geymen, 2011). DSI'den edinilen haritalara gore,
Bogazkdy ve Imrahor ise mutlak koruma alani iginde yer almaktadir (Bkz. Ek 7).

8. Melen

Il sinirlari diginda diizenlenen Melen projesi, ISKI ve DSI igbirliginde ylritiimektedir
(Giirel ve ark., 2010). ikiel ve ark. (2012), 1987 ile 2010 yillari arasinda bolgede kayda
deger arazi ortusu degisiklikleri gerceklestigini ortaya koymustur (Bkz. Ek 4). Ormanlik
alanlar s6z konusu zaman dilimi i¢cinde % 33,5 gibi belirgin bir oranda dislis gostermis
ve ormanlik alanlarin yerini tarimsal alanlar almigtir. Benzer sekilde, endustriyel ve ticari
alanlar % 161 oraninda 6nemli derecede artis gosterirken, i¢ sulak alanlar da % 62
dusus gostermigtir.

Sivrikaya ve ark. (2011), Dlzce sinirlari igindeki Cumaova bolgesindeki orman
degradasyonunu incelemigtir. Arastirma sonuglari; 1987'den 2008’e kadar Cumaova
bdlgesindeki ortalama yillik orman tahrifi oraninin yilda 31,6 hektara ulastigini, bunun
da s0z konusu donemde % 5’lik bir diguse karsilik geldigini gdzler 6nune sermektedir.
iki ana otoban E5 ile D-100 de havzalarin iginden gegmektedir.

DSi’den temin edilen harita, gdl gevresindeki yerlesmelere iliskin bilgileri icermektedir.
Bolgedeki yerlesmelerin pek ¢cogunun kisa ve orta mesafeli koruma alanlarinda yer
aldig1 haritada gorulebilmektedir (Bkz. Ek 8).

Buna ek olarak, Pehlivanoglu Mantas ve ark. (2007), Dlizce sinirlari iginde kurulan
sanayi tesislerinin haritasini ¢cikarmigtir (Bkz. Ek 5). Bolgede bir de organize sanayi
bolgesi bulunmaktadir. Tekstil, makine, metal ve orman Urunleri bolgede en ¢ok ragbet
edilen endustri sektorleri olarak 6ne g¢ikmakta ve sirasiyla toplam oranin % 27 ve %
28’ine tekabul etmektedir. Ne var ki, atiksu akis hizi bakimindan tekstil sektorl toplam
desarjin % 66’s1 ile 6ne ¢ikmakta, onu % 11 ile yemek sektort izlemektedir. Dahasi,
bolgede yemek, tekstil ve orman UrUnleri sektorlerinde hizmet veren 245 0Ozel
endustriyel tesis bulunmaktadir. Yemek sektorindeki endustriyel tesisler maya,
mandira, catering, tutin, mezbaha ve igcecek Uzerinedir. Yemek sektorunun yuksek
seviyede Kkirlilik yukine yol agmasina karsin, toplam kirliligin yarisi evsel atiksulardan
kaynaklanmaktadir (Pehlivanoglu Mantas ve ark., 2007; Karakaya, 2010). Havzada bir
ilag sirketinin yani sira bir kontrplak ve bir de lif levha tesisi bulunmaktadir. 2023’te sehir
ndfusunun 22 milyon civarinda olacagi tahmin edildiginden, endustriyel yatirimlarin
Duzce sinirlarina yoneltiimesi dusunulmektedir (Geymen, 2011).

Evsel atiksular bakimindan, sadece bir adet evsel atiksu aritim tesisi bulunmakta ve bu
tesis de atiksularin oraniyla kiyaslandiginda yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle, akis
hizinin kayda deger bir orani artilmadan Kiguk Melen Cayrna akmaktadir
(Pehlivanoglu Mantas ve ark., 2007).
Karakaya ve ark. (2009), Melen havzaini besleyen akarsularin, yani Buyuk Melen ile
Aksu’nun kentsel atiklar ve tarimsal yuzey sulari nedeniyle kirlendigini savunmaktadir.
Gurel ve ark. (2011)e gore, 2006’da havzadaki arazi kullanimi dagilimi séyleydi: En
bliylk oran % 51,9’luk oranla ormanlik alanlar, sonra % 25,7 ile gayir ve otlaklar
gelirken; tarmsal alanlar % 17,6’k bir alani yerlesimlerse % 2,1’lik bir alani
kaplamaktadir. G6lu besleyen akarsular boyunca yerlesim ve tarimsal alan kullanimi
yaygindir. Su kalitesini belirleyen parametreler olarak kabul edilen amonyum, BODs,
faecal streptococcus, manganez ve fenol oranlarinin ileri derecede aritma yapilmasini
gerektiren bir seviyede oldugu tahmin edilmistir (Erturk ve ark., 2010, alinti Gurel ve
ark., 2011). Bunun yani sira, amonyak yuku gerek nokta kaynakli gerekse yayili
kaynakli nitrojen kirliligi nedeniyle yuksek ¢ikmigtir.

9. Arazi kullaniminin havza alanlarindaki ormanlik alanlara etkisi
Yukarida bahsi gegen havzalarda, ormanlik alanlar kentlesme nedeniyle tehlike
altindadir. Ne var ki, ormanlar su kalitesinin surdarulebilir kilinmasinda da dnemli bir rol
oynamaktadirlar. Bekiroglu ile Eker (2011) havzada konuglanan kagak yerlesimlerin



2007’de 200 bine ulastigini belitmektedir. S6z konusu kagak yerlesimler de kayda
deger bir dusus gosteren ormanlik alanlarin yok olmasinda rol oynamigtir.

Atmis ve ark. (2007) tarafindan yurutlilen arastirmaya gore, kentsel nifus artigi
Istanbul’'un ormanlik alanlarindaki zararlari siddetlendirmektedir. Ote yandan madencilik
faaliyetleri de, Avrupa yakasinda bu alanin % 4’Une tekabul ettiginden ormanlik
alanlardaki arazi kullanimi baglaminda g6z ardi edilebilir nitelikte degildir. Buna ek
olarak, madenlerin % 91,7’sinin ormanlik alanlarda bulundugu da g6z énline alinmalidir.
Ormanlik alanlar ayni zamanda c¢ogunlukla Universitelere olmak Uzere egitimsel
aktiviteler igin de tahsis edilmigtir. Her ne kadar s6z konusu pay dusuk olsa da, boylesi
etkinliklerin yerlesimi daha cazip hale getirdigi de belirtiimelidir. Ormanlik alanlardaki
yapilasmig alanlarin denetlenmesine ragmen, bu alanlarin da % 5’l ticari ve yerlesim
amaglarina yonelik olarak ayrilmistir (Atmig ve ark., 2007). 1995’te istanbul’'un % 51l
ormanlik alanlarla kapliydi; s6z konusu oran 2005’te % 41’e dustu (Geymen, 2011).
Bunlara ek olarak, ormanlik alanlar boru hatlarinin désenmesi nedeniyle de zarara
gormektedir. Istranca projesi 1400 hektar ormanlik alanin yok olmasina neden oldu; bu
da dolayisiyla Terkos Golu’'nin su kalitesini k6tu sekilde etkiledi (Dogal Hayati Koruma
Vakfi ve Dunya Bankasi, 2003).

10. Genel Bakis
Beler Baykal ile Erdem tarafindan alintilanan Baykal ve ark. (2000)e gore; Omerli,
Terkos, Buyukcekmece, Darlik, Alibeykdy ve Elmali havzalarindaki arazi kullanimi soyle
dagiimaktadir:
- Omerli: Toplam 621 km? alanin % 51’i ormanlik alan; % 35’i tarim ve cayir; %
10’u yerlesme ve sanayi; % 4’0 gol;
- Terkos: Toplam 619 km? alanin % 77’si ormanlik alan; % 17’si tarim ve cayir; %
1’l yerlesme ve sanayi; % 5’1 gol;
- Blyiikgcekmece: Toplam 621 km? alanin % 20’si ormanlik alan; % 63’0 tarim ve
cayir; % 12’si yerlesme ve sanayi; % 5’l gol;
- Darlik: Toplam 199 km? alanin % 72’si ormanlik alan; % 25’ tarim ve cayir; % 1l
yerlesme ve sanayi; % 3’ gol;
- Alibeykdy: Toplam 160 km?alanin % 68’l ormanlik alan; % 19'u tarim ve gayir; %
3’U yerlesme ve sanayi; % 2’si gol;
- Elmali: Toplam 81 km? alanin % 42’si ormanlik alan; % 31’l tarim ve cayir; %
26’s1 yerlesme ve sanayi; % 5l gol;
2005 Landsat verilerine dayanan daha yakin tarihli bir arastirmaya gore, Geymen
(2011) en yuksek yerlesim seviyesine sahip ilk Ug¢ tath su kaynaginin Omerli, Elmali
ve Kiclikgekmece oldugunu belirtmektedir. Yine ayni arastirmaya gére, Elmali km?
basina 6519 kisiyle en ylksek yogunluklu nifusa sahip alan olarak 6ne ¢ikmakta,
onu siraslyla Omerli, Alibeykdy, Buylkgekmece, Sazlidere, Terkos ve Darlik
izlemektedir. Her ne kadar Omerlide daha fazla endustriyel tesis bulunsa da
(2002’de bu rakam 503’tu), Alibeykdy godrece daha kuguk alani nedeniyle daha
endustrilesmis bir havzadir. )
Ana otobanlar (TEM ve E-5) doért havza (Buyukgekmece, Alibeykdy, Omerli ve
Elmali) alanindan ge¢mektedir. Sonu¢ olarak, s6z konusu havzalar en yogun
ndfuslu ve en ¢ok endustrilesmeye sahne olan alanlardir.

Biiyiikcekmece saha gozlemleri

Blylkcekmece Goli'nde saha goézlemleri yapiimistir. Oncelikle, iSKi su aritma tesisine
gittik®. Biyllkcekmece belediyesi ve istanbul Bliyiiksehir Belediyesi bdlgelere ayirma,
planlama ve bayindirlik islerini ortaklasa Ustlenmektedir. Ne var ki, iISKi de gdli
cevreleyen 0 ile 1000 m’lik alandan sorumludur ve buna bagh olarak kacak yapilagmayi
bertaraf etme hakkina sahiptir. Ote yandan, sayet vyerlesim, ilgili belediyenin

Aritma asamalari hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Ek 9.



bdlgelendirme faaliyetine bagh olarak koruma alanlarinin belirlenmesinden &énce
kurulduysa, ISKi’nin rolii de salt rapor yazmaya indirgenmektedir.

Géli besleyen akarsular konusunda ise; ISKi her ay bu kaynaklarin su kalitesini kontrol
etmektedir. Kirlenme tespit edilmesi durumunda, iSKi aritma tesisi bulundurmakla
yukUimld olan bu endustrileri uyarir. Kirlenmenin devam etmesi durumunda, belediye
butun faaliyetleri durdurma hakkini sakli tutar. Ne var ki, belediye tarafindan izin verilen
batin arazi kullanimlari koruma alanlarinin sinirlari iginde olsa da varlklarini
strdirebilir’,

Saha go6zlemlerinden; mutlak ve kisa mesafeli koruma alanlarinin yerlesim alani,
tarimsal alan, sanayi ve anayol gibi ¢ok ¢esitli arazi kullanimlarina sahne oldugu ortaya
cikmistir. Ornekse; Ahmediye Koyi, kisa mesafeli koruma alaninda yer alan dusik
yogunluklu nifusa sahip bir kdydur (Sekil 4). Caddeye idari yonetim tarafindan resmi
olarak adlandiriimasi, kisa mesafeli koruma alaninda yer almasina kargin s6z konusu
yerlesime belediyenin izin verdigini gostermektedir (Sekil 5). Dahasi, insanlar golin
Kiyisinda 6zglrce piknik yapmaktadir. Son olarak, en ¢arpici insan etkisi O-3 (E80)
anayolunun goélin icinden gecmesi (Sekil 6) ve D564’Gn de mutlak ve kisa mesafeli
koruma alanlarindan gegmesidir.

Sekil 1: Orta mesafeli koruma alanindaki ¢cimento sanayi

Sekil 2: Mutlak/Kisa mesafeli koruma alanlarindaki yerlegimler

* Buyiikgekmece’deki iSKi aritma tesisinde gérevli personelden edinilen bilgi.



Sekil 3: Mutlak/ Kisa mesafeli koruma alanlarindaki tarimsal alanlar
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Sekil 4: Mutlak/Kisa mesafeli koruma alanindaki Ahmediye Koyu.

Fiure 5: hme'diyeA Kéyij’nde idari yon
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Sekil 6: O-3 (E80) Avrupa Otoyolu goliin ortasindan gegmektedir.

Sonug

Literatir taramasi ve saha gdzlemleri istanbul’'un su ihtiyacini kargilayan havza
alanlarindaki kentsel arazi kullaniminin havzalari tehdit ettigini ortaya koymustur.
Blylkgekmece, Kiglikgekmece, Terkos, EImali, Omerli, Darlik, Alibeykdy ve Melen;
ISKi’nin 2006 tarihli ydnetmeligine gére izin verilmeyen yerlesim alanlari, sanayilesme,
otoban ve tarimsal alan gibi arazi kullanimlarina sahne olmaktadir. Buylk¢cekmece,
Elmali, Omerli ve Alibeykdy havzalari niifus yogunlugunun en yogun oldugu ve
sanayilesmeye en ¢ok sahne olan yerlerdir (Geymen, 2011; Beler Baykal ve ark., 2000).
Boylelikle, su kalitesinin yani sira havza ekosisteminin surdurulebilirligi de tehlikeye
atilmaktadir.

Ekler

Karadeniz
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Ek 1: Bluyuk¢cekmece havzasindaki tesislerin dagilimi (mutlak koruma alanindaki
tesislerin sayisi, 16; kisa mesafeli koruma alanindaki tesislerin sayisi, 23; orta
mesafeli koruma alanindaki tesislerin sayisi, 13; uzun mesafeli koruma alanindaki

tesislerin sayisi, 77). Giyer ile ilhan (2011).



Karadeniz

® Ozel ciftlik

® Tavuk ciftligi Marmara Denizi
© Kopek ciftligi

© Mandira

Ek 2: Buylikgekmece havzasindaki canli hayvan, 6zel ciftlik- tavuk ciftligi dagihmi.
Guyer ile llhan (2011)

" Karadeniz + Karadeniz
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e & Marmara 2001000 KiGi [ 25003000Kisi
Denizi 10001500 Kisi U 30005000 Kisi
L. 1500-2000 KiSi NN 5000'DEN FAZLA

Ek 3: Bilyiikkgekmece havzasindaki a Yerlesim, b niifus sikhgi. Giiyer ile ilhan
(2011).
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Ek 4: CORINE arazi ortiisii siniflama sistemine gore (1987- 2010) arasindaki her yil
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Ek 7: Terkos, Buiyikcekmece, Kiigiikgekmece ve Alibeykoy havzalari. Harita,
DSI’den temin edilmistir (veriler 2006 yilina aittir).
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Ek 8: Melen Baraji. Harita, DSi’den temin edilmistir (veriler 2006 yilina aittir).
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