Mitisilaj sorun degil, sonuctur,

Serunun misilaj degil de kirilik oldugu gerceginden hareketle; ¢ g,@zuﬂﬂun cevre teknolojisi ve
cevre bilimler @J@ alimmadan, lasaca ¢evre miihendisligin disarda tutan bu ¢dztinm arayisin
adlandimldig) gibi “akademil”, “obilimsel” bulmal mtmbkdin degi JdJr

YOK tarafindan alaninda uzman bilim insanlarinin katiimiyla diizenlenen ve misilaj sorununun ¢ézimiine yonelik
akademik calismalarin degerlendirildigi séylenen toplantidan gikan sonug bildirgesi yayinlandi.

Fakat, sorunun musilaj degil de kirlilik oldugu gerceginden hareket ile; ¢6zimn gevre teknolojisi ve gevre bilimleri ele
alinmadan, kisaca ¢evre miihendisligini disarida tutan bu ¢éziim arayisini adlandinldigl gibi “akademik”, “bilimsel”
bulmak mamkin degildir.

YOK yénlendirmeli bildirgede de genelde oldugu gibi sorun misilaj odakli ele alinmis, asil olan kirlilik sorununun
golgelenmeye calismistir. Bu bakis acisiyla da konu balikgilik, gemicilik faaliyetlerinden bahis ile ¢6zimi deniz
bilimleri, osinografi, su trtnleri gibi fen bilimlerinde aranmakla yetinilmistir.

Denizler, canlilar, ekosistem, gida ambari kavramlari tizerinden yapilan énemsemeler ile baslayan, YOK raporuna
dayandirldigi algilanan bildirgenin satir aralari okunup; degerlendirildiginde,

1 Bildirgede, “Denizleri calismak ve zor problemlere ¢6ziim sunmak igin ¢ok disiplinli yaklasimlar gereksinimi” ve “Deniz
ve su biliminin bu siirecte temel bilim (fizik, kimya, biyoloji, matematik) destedi ve diger iklim bilimleri (meteoroloji,
klimatoloji, ekoloji, paleontoloji, vs.) ile amag¢ ve kapsam értiismesi artmistir” gibi bir nevi sucu gizleme olan bu
kabullenisler sevindirici olsa da; ¢evre teknoloji ve gevre bilimlerinin dolayisi ile gevre mihendisliginin anilmamasi
‘akademik’ ve ‘bilimsel olma yerine politik secimlerin 6ne ¢iktigini gdstermektedir.



Bu, aslil olan kirlilik konusunu golgeleyip; sorunu musilaja indirgemektir. Oysa msilaj sorun degil, sonugtur; asil sorun
olan cevre kirliliginin bir sonucudur. ‘“Temizlik’ adi ile yapilan calismalarda da izledigimiz bu anlayis, hedefi saptiran bu
yaklasim ‘akademik’ ve ‘bilimsel’ olamaz. Musilaj ve olasi diger istenmeyen sonugclara (salginlar, balik élimleri,
ekosistemlerin yok olmasi ...) karsticinde gevre bilimleri ve gevre teknoloji dolayisi ile cevre miihendisliginin yer almadigi
¢6zlim arayislari nafiledir.

Yoksa elbette konunun ele alinmasinda balikgilik, gemicilik unsurlarinin nemi; fen bilimleri dallarinin boylesi bir konu
icinde yer almasi sarti ve konuya izleme anlamindaki katkilarinin ne kadar degerli oldugu inkar edilemez gerceklerdir.
Bu, bildirgede gecen “Oncelikli alan olarak deniz bilimleri” ifadesi ile de vurgulanmis; bu fen bilimleri Gzerinden
egitimin glclendiriimesi, bu disiplinlerde egitim kalitesinin arttirilmasi yonindeki eksikliklerin giderilmesi ele
alinmistir.

2 Bildirgede ve ilgili sdylemlerde konunda bilim yolunda ttum ilgili kurum, kurulus, ilgili tim sivil toplum 6rgitleri,
belediyeler ile birlikte degerlendirildigi dile getirilmistir. Cevre teknolojisi ve gevre bilimlerinin 6n planda olmasi
gereken bu konuda, yasalarla bu goérevlendirilmis ve kamu kurumu niteliginde olan basta Cevre Miihendisleri Odasi'na
ve TMMOB vyapisi icindeki konu ile ilgili olduklari noktalarda diger odalarin ¢calisma disinda tutulmasini da ‘akademik’
ve ‘bilimsel’ olma gayreti ile bagdasmayip; konuya siyasi bakisin isaretidir.

Bildirgenin bir dnerisi olarak ortaya atilan “Konu ile ilgili bir izleme Komitesi kurulmalidir’ séyleminin gereginin yerine
getirilmesi noktasinda bu konunun hatirlanmasi, hatirlatiimasi gerekecektir.

3 insan kaynakli tehditlerin yogunlugu ve dagilimi su anda insanlik tarihinde gérilmemis seviyelere ulasmis durumda
olmasindan bahisle. Marmara Denizinde son vyillarda gerek insan kaynakli gerek dogal birtakim baskilar altinda
olduguna deginilmis; uzman gorisi ve akademik calismaya dayandirilarak, bu baskilari olusturan nedenlerin
siralamasi su sekilde yapilmistir.
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e Gemicilik Faaliyetleri

3.1 Bu siralama ‘akademik’ ve ‘bilimsel’ olmaktan uzak; hedef saptirici, algi yonlendiricidir. Tek neden kirlilik agirlikli
cevre sorunlandir. Bu siralama ile “kirlilik” satir aralarina gizlenmis, golgelenmistir. Siralamada yer alan unsurlarin hemen
tamami bu anlamda tek bir basligin alt basliklaridir; KIRLILIK.

3.2 Bolgede “insan kaynakl tehditlerin yogunlugu ve dadilimi” séylemi, konuya dikkat cekmek isteyen, bundan endise
duyan her kesimin yillaridir dile getirilmektedir. Bunun “insanlik tarihinde gériilmemis seviyeye” ulastigi yénindeki séylem
ise, sorunu hafife almak yéninde algi yaratma amaglidir; ‘akademik’ ve ‘bilimsel” olmaktan uzaktir.

Nifus artisi, hizli ve asiri tiketim ile bunlara bagl endUstriyel faaliyetlerin giin be giin artisi bilinen gerceklerdir. Bunlara
ilaveten, bu unsurlar Gzerinden Marmara bdlgesinin cazibesinin arttirilmis olmasi da Glkemiz gercegidir. Bu gercekleri
“insanlik tarihinde gériilmemis” ifadesi bu soruna ‘kaza’, ‘Gnlenemeyen/6niine gegilemez' gibi bir anlam yikleme
gayretidir. Bu ‘akademik’ ve ‘bilimsel” bir séylem degildir.

Raporda ayni algi “diinya denizlerinde her yerde bulunabildigi gibi, Marmara Denizi’'nde de gbzlenmektedir’ ifadesi ile de
algl yaratilmaya, suc savusturulmaya cahsiimistir. Bu tir mazeretler Gzerinden yorum yapmak ‘akademik’ ve ‘bilimsel’
tabanh mucadelelerin icinde yer alamaz.

Bildirgenin bu bélimiinde dikkat cekilen bu “insan kaynakii tehditlerin yogunlugu ve dadilimi su anda insanlik tarihinde
goriilmemis seviyelere ulasmis” gibi itiraf niteligindeki bu ifade Kanal istanbul’a yapilan géndermeler ile celismektedir. Bu
celiski ‘akademik’ ve ‘bilimsel’ degildir; ifadeye akademik ve bilimsel bakis da Kanal istanbul ve benzer projeleri ret eder.

4 Bildirgede yer alan “Béylesine bir kirlilik iki sene éncesine kadar yoktu da neden simdi oldu?” ifadesi bir talihsizliktir.
Marmara’nin (ve diger alici ortamlarda) kirlilik icin “simdiye kadar yoktu” gibi bir tespit asla ‘akademik’ ya da ‘bilimsel’
temele dayandirilamaz.



Dahasi bdyle bir iddia sorunu, bilimi, akademik gorist bastan ret etmektir. Bilinen gercek, onlarca yildir kirletilen
Marmara musilaj ile buna tepki vermistir. Bu sonuclari beklemiyor olmak kabul edilir degildir.

5 Bildirgenin bir baska yerinde buna benzer ve bunu destekleyen “Tiirkiye niifusunun 6nemli bir béliimiintin Marmara
Denizi’nin etrafindaki biiyik illerde yasamasi, endiistriyel faaliyetlerin 6nemli bir béliimiinin bu bélgede bulunmasi,
Karadeniz Ulkelerinin deniz tasimaciliinda Marmara Denizini kullanmasi, az da olsa turizm amagh kullaniimasi
Marmara Denizinin sosyo-ekonomik 6nemini de arttirmaktadir. Canakkale ve istanbul Bogazlari ile birlikte Tiirk Bogazlar
Sistemi’ni (TBS) olusturan Marmara Denizi’nde ézellikle son yillarda artan deniz trafigi ve istanbul Bodazi iizerinden
gelen Karadeniz kékenli kirleticiler bu baskiyr daha da arttirmaktadir” denilmektedir.

Bu bolimde yer alan artan yasamsal ve endistriyel yogunluk ile “Karadeniz kékenli kirleticiler bu baskiyi daha da
arttirmaktadir’ tespitler, basta Kanal Istanbul olmak (zere mega projelerdeki tartismayi kapatmis; bunlarin ret
geregini agikca ortaya koymustur.

6 Flora ve faunaya, ekolojik cesitlilige, denizdeki ekolojik yasamlara, balikgilia, Marmara Denizi'nin fiziksel bazi
ozelliklerine, iklim degisikligine, musilaj olusumuna bilindik yonleri ile cok kisaca deginilen bildirgede, “Bu sorunlarin
dodru anlasilabilmesi igin bircok farkli disiplinde uzman bilim insaninin gerek gézlem gerekse 6ngérii kabiliyeti olan
modellerle bu sorunlara yaklasmasi gerekmektedir’ denilmistir. Ama yine ayni raporda “Mdsilaj gibi 6ngériilmesi zor
problemler” ifadesi ‘akademik’ ve ‘bilimsel” olarak kabul edilemez.

Bu ifade bu konuda yapilmis onca akademik ve bilimsel calismayi ret etmektir.

7 Yine raporda uzun yillardir ihtiyaci dile getirilen “Marmara Denizi’nin tiim gevresinin belli bir plan dahilinde ‘koruma
bélgesi’ olarak ilan edilmelidir’ séylemini ¢ok geg kalinmis olmasina ragmen sevingle ama ihtiyat ile karsilanmaktadir.
Koruma uygulamalarinin neler olacagi, nasil uygulanacagl meraki icinde bu soylemin izleyicisi olmak gérevimiz
olacaktir.

Sonug olarak;

Bildirgede vurgulanan bilimsel, akademik bakis agisi ile farkli disiplinlerin énlem ve ¢ézimlere dahil edilmesine
deginilmistir. Strecleri ve sistemleri bilimsel olarak izleyen, degerlendiren fen bilimlerinin yani sira mihendislik
¢ozlimlerin Uretilmesinde ¢evre teknolojisine deginilmemesi ise, konuya hala eksik ve politik bakildigini
gostermektedir.

Siregelen cazibe merkezi olma hali, mega projelerle strekli tirmandiriimakta olan Marmara’da nifus, endUstriyel
faaliyet yogunlugunun ekolojik baskilarinin ve uygulamalarin, denetimlerin yetersizliginin farkina varilmasi, gec de
olsa alinmis bir “koruma” karari ancak ekolojik yikim projelerinden vazge¢cme yolu ile hayata gegirilebilecektir. Aksi
durum, bu karari bosa ¢ikaracaktir.

Sorunlardan kaynakl misilaj benzeri sonuglarla yiizlesmeyi beklemeden yurdun diger alanlarina da bu hassasiyetin
bilim ve doga odakli tasinmasi gerekmektedir.

Yine bilim cevrelerinin ve de Marmara’nin bu en son ve onceki uyarilari ve bildirgedeki “Bu sorunlarin dogru
anlasilabilmesi igin bir¢ok farkli disiplinde uzman bilim insaninin gerek gézlem gerekse éngérii kabiliyeti olan modellerle
bu sorunlara yaklasmasi gerekmektedir’ ilkesinden hareket ile, yine bildirgede de deginilen yeni ve blylk baskilara
yol acacak Kanal istanbul gibi projelerden vazgecilmelidir.

Yillardir dile getirilen egitimin kalitesindeki distsln farkina varilmasi ve bu yondeki ihtiyaclarin nihayet dile getirilmis
olmasi raporun belki de en sevindirici yanidir, buna vurgu yapmamak haksizlik olur. Bu konu Uzerine yapilacak
hamleleri izlenmelidir.

Marmara 6zelinde kirlilik sorununun genelde ve YOK nezdinde ele alinisina bakildiginda herkesce bilinen ve herkesin
dilegi olan sisli climleler arasinda “akademik” ve “bilimsel” bakis hissedilmemektedir. Bahsi gecen “akademik
calismalar” hangileri oldugunu da gorilememektedir.

Hep sahip ¢iktigimiz emek, bilim, doga degerlerimiz dogrultusunda, emek ve bilim eksenli her ¢alismanin yaninda; bu
eksenden sapan her ¢alismanin, her uygulamanin ise karsisinda olmak toplumsal ve yasal gorevimizdir.



